RADA PRO VYZKUM A VYVOJ
I11.

SOUHRNNE VYHpDNOCENi VYSLEDKﬁ PROGRAMU
VYZKUMU A VYVOJE UKONCENYCH V ROCE 2006

1. Uvod

Hodnoceni vysledki programti vyzkumu a vyvoje ukonéenych vroce 2006 (dale jen
,Hodnoceni®) je zpracovano podle usneseni vlady ze dne 23. ¢ervna 2004 ¢. 644 k hodnoceni
vyzkumu a vyvoje a jeho vysledku, podle kterého se hodnoceni programti vyzkumu a vyvoje
provadi kazdorocné.

Pro vymezeni postupt a principtit Hodnoceni byla Radou pro vyzkum a vyvoj a Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a tclovychovy zpracovana a dne 3.ftijna 2007 schvéalena Metodika
hodnoceni vyzkumu a vyvoje a jejich vysledkt v roce 2007 (dale jen ,,Metodika®).

V souladu s Metodikou bylo pro Hodnoceni primarné vyuzito udaji piedanych jednotlivymi
poskytovateli do Informacniho systému vyzkumu a vyvoje (dale jen ,,IS VaV*) podle zakona
¢. 130/2002 Sb., o podpote vyzkumu a vyvoje. Doplitkové bylo pro Hodnoceni vyuzito tdajt
a informaci, které¢ predlozili poskytovatelé ve svych souhrnnych zpravach o vyhodnoceni
ukoncenych programli vyzkumu a vyvoje, zpracovanych podle ¢asti D.2. Metodiky.

Utelem Hodnoceni je posoudit, s jakou mirou efektivnosti byly na fe$eni programi vyzkumu
a vyvoje (dale jen ,,program‘) vynalozeny vetejné prostiedky a zda bylo dosazeno takovych
cilt, které¢ byly jednotlivymi poskytovateli o¢ekavany pii schvalovani programti vyzkumu
a vyvoje, a zda dosazené vysledky odpovidaji vynaloZenym prosttedkam.

2. Prehled hodnocenych programi

V roce 2007 bylo do Hodnoceni zahrnuto celkem 11 programt, ztoho 8 jich bylo feSeno
formou programovych projekti a ve 3 pfipadech se jednalo programy realizované jako
vetejné zakdzky ve vyzkumu a vyvoji. Zakladni udaje uvadi Tabulka €. 1.

Tabulka €. 1: Prehled programii vyzkumu a vyvoje ukonc¢enych v roce 2006

Program Trvani
Poskytovatel £ programu
Kod Nézev od do
Programy vyzkumu a vyvoje
Ministerstvo dopravy CE Opt} ,mah%gce d,op ravil soustavy 2001 2006
a jeji udrzitelny rozvoj
Ministerstvo promistni | g5 | v 10im pro poteby regiont 2004 | 2006
YAYY)
Ministerstvo pramyslu | by | b cgiova konsorcia 2001 | 2006
a obchodu




Ministerstvo primyslu

a obchodu FF Progres 2002 2006
Ministerstvo Zivotniho | g\ | 1y g ocféra 11 1997 | 2006
prostiedi
Mlmgter’stvo zivotniho SD | Odpady 1998 2006
prostredi
Ministerstvo zivotniho SE Biosféra 1997 2006

prostredi

Vyzkum bezpec¢nosti jadernych
JB zafizeni a radia¢ni ochrany pro 1995 | 2006
potieby dozorného organu

Statni Gfad pro jadernou
bezpecnost

Verejné zakazKky ve vyzkumu a vyvoji

.. Veftejné zakazky ve vyzkumu a
Ministerstvo dopravy CIl v{voji pro potieby statni spravy MD 2006 2006
M1n1sjcerstvo pro mistni WA Vy%kum a vyvoj pro potieby statni 2004 | 2006
rozvoj spravy - MMR
Ministerstvo obrany oT Narodni program vyvoje obrannjch 2001 2006
technologii

Podrobné udaje o programech, obsahujici i stanovené cile a idaje o ndkladech na feSeni
projektd, jsou uvedeny v Ptiloze ¢. IV.1.

3. Harmonogram hodnoceni

Cely pribéh Hodnoceni byl rozdélen do nékolika na sebe navazujicich ¢asti, které vyplyvaji
zusneseni vlady ze dne 23. Cervna 2004 ¢. 644, z Metodiky, a z harmonogramu hodnoceni
programii ukoncenych v roce 2006, ktery schvalila Rada pro vyzkum a vyvoj na svém
228. zasedani dne 14. prosince 2007:

- 10. zafi 2007 — provozovatel IS VaV v souladu s Metodikou provedl uzavérku dat pro
ucely Hodnocenti;

- do 30. zafi 2007 — poskytovatelé¢ zhodnotili ukoncené programy a jejich vysledky;

- do 31.1ijna 2007 — poskytovatel¢ zaslali své souhrnné zpravy o vyhodnoceni
programi ukoncenych v roce 2006 Rad¢ pro vyzkum a vyvoj;

- do 26. listopadu 2007 — sekretariat Rady pro vyzkum a vyvoj zhodnotil kompletnost
ptedlozenych zprav, porovnal udaje ve zpravach poskytovateli sudaji vIS VaV
a vyzval poskytovatele, v jejichz zpravach byly zjistény nedostatky nebo nesrovnalosti
s udaji v IS VaV, o vyjadreni se k t€émto nesrovnalostem;

- do 20. prosince 2007 — osloveni poskytovatelé zaslali sva vyjadieni k nesrovnalostem
mezi predloZzenymi zpravami a udaji v IS VaV;

- dne 8.1unora2008 — Rada pro vyzkum a vyvoj projednala materidl ,,Souhrnné
vyhodnoceni vysledkti programti vyzkumu a vyvoje ukonc¢enych v roce 2006°;

- do 31. bfezna 2008 — material je po schvaleni vladou zvefejnén na www.vyzkum.cz.



4. Vysledky hodnoceni

Zékladem Hodnoceni je vyhodnoceni efektivnosti vynalozenych vetejnych prostiedkli na
feSeni projektli v rdmci programli ukoncenych vroce 2006. Do tohoto Hodnoceni byly
zahrnuty vSechny ukoncené projekty, na které byla v rdmci daného programu poskytnuta
vefejna podpora vyzkumu a vyvoje, a jejichz feSeni bylo ukonceno v letech 2000 az 2006.
U téchto projektl bylo provedeno bodové ohodnoceni jednotlivych vysledkl, které byly
k témto projektim pfifazeny.

Pro vytvofeni celkového obrazu o programech ukoncenych v roce 2006 jsou pro Hodnoceni
vyuzity informace jednotlivych poskytovatel, ktefi v souladu s Metodikou provedli souhrnné
vyhodnoceni programii ukon¢enych v roce 2006, a které predlozili Radé pro vyzkum a vyvoj
ve svych zpravach.

Vzhledem ktomu, ze se pii Hodnoceni vychazelo zudaji obsazenych vIS VaV
(poskytovateliim je zdkonem o podpofe vyzkumu a vyvoje ddna povinnost predavat platné
udaje o projektech a jejich vysledcich do IS VaV), byla provedena kontrola shody udajt, které
byly poskytovateli pfedany do IS VaV, a které poskytovatelé¢ uvedli ve svych souhrnnych
zpravach o ukonfenym programech. U vétSiny programt, zafazenych do Hodnoceni, byl
zjistén nesoulad mezi témito udaji. Tento nesoulad byl dan tim, Ze poskytovatelé nepiedavali
platné udaja do IS VaV, event. je na zakladé¢ riznych zmén (napi. v ptipadé¢ ukonceni ¢i
zastaveni projektli, zmény piijemct ¢i feSiteld, provedené¢ho zictovani dotace apod.)
neaktualizovali.

Vsechny udaje, vztahujici se k IS VaV, vychazeji ze stavu ke dni, kdy byla provozovatelem
IS VaV vsouladu s Metodikou provedena uzavérka tdaji pro potieby Hodnoceni, tj.
k 10. zari 2007.

4.1. Hodnoceni podle efektivnosti poskytnuté podpory

Hodnoceni vychazi vyhradné z tidajii, které poskytovatelé dodali do IS VaV podle zakona
o podpoie vyzkumu a vyvoje.

Zékladnim hodnoticim kritériem je primérnd hodnota Index SR programu, ktera je urcena
jako podil vahy vSech vysledkli (s bodovym ohodnocenim) projektli vSech hodnocenych
ukoncenych programi a celkové vefejné podpory vynalozené na jejich feSeni. Hodnota Index
SR vyjadfuje, jakého mnozstvi vysledkd podle jejich bodového ohodnoceni dle Metodiky
bylo dosazeno za kazdy jeden milion K¢, poskytnuty z vetejnych zdrojii ve formé dotace.
Hodnoceni je provedeno porovnanim hodnoty Index SR pro kazdy hodnoceny ukonceny
program s primérnou hodnotou Index SR programii.

4.1.1. Popis vysledki Hodnoceni

Vysledkem hodnoceni programii je tabulka (Pfiloha €. 1V.2.), ve které jsou uvedeny udaje
0 hodnocenych projektech agregované podle jednotlivych hodnocenych programii s uvedenim
hodnoty Index SR pro kazdy hodnoceny program. Tabulka kromé udaji o jednotlivych
ukoncenych programech (tj. oznaceni poskytovatele a dobu trvani) a o hodnoté Index SR
obsahuje 1 udaje o vydajich na feSeni (v€etné vyse poskytnuté veiejné podpory), o celkovém
poctu vysledki a o jednotlivych druzich vysledk.

Z Hodnoceni zalozeném na vyjadieni efektivnosti poskytnuté podpory vyplynulo, ze v rdmci

11 programi bylo za sledované obdobi na feSeni projektii vyzkumu a vyvoje vynalozeno
celkem 9.923.974 tis. K&, ztoho z vefejnych prosttedkti celkem 5.107.286 tis. K¢ (51 %



celkovych néklada). Bylo feSeno celkem 601 projektt, jejichz feSenim bylo vytvoieno celkem
2.058,36 bodové ohodnocenych vysledkd' s celkovou vahou (bodovym ohodnocenim)
41.028,75 a 680,26 bodové neohodnocenych vysledki. *

Primérnéd hodnota Index SR byla vycislena hodnotou 8,03; tento idaj 1ze vyhodnotit tak, ze
za kazdy vynaloZeny 1 milion K¢ z vefejnych prostiedki vznikly vysledky s bodovym
ohodnocenim 8,03 bodu (pro srovnani: narodni patent = 50 bodl, poloprovoz, ovéfena
technologie, odrida, plemeno = 75 bodul, prototyp, uplatnéna metodika, funkéni vzorek,
uzitny a primyslovy vzor = 25 bodt, ¢lanek v neimpaktovaném odborném casopise v ceském
nebo slovenském jazyce = 1 bod, odborna kniha v ¢eském nebo slovenském jazyce =
12,5 bodu).

V souladu s Metodikou jsou jednotlivé programy zarazeny do barevnych skupin, a to
nasledovné: nadprimérné programy (zelend skupina — programy, ve kterych byly vysoce
zhodnoceny vynalozené veiejné prostiedky, hodnota Index SR je vyssi nez 130 % primérné
hodnoty Index SR), primérné programy (Seda skupina — programy, ve kterych byly primérné
zhodnoceny vynalozené vetejné prostiedky, hodnota Index SR je v rozmezi 70 % az 130 %
primérmé hodnoty Index SR) a podprimérné programy (zlutd skupina — ve kterych nebyly
dostate¢né zhodnoceny vynalozené vetejné prostiedky, hodnota Index SR je niz$i nez 70 %
primérmé hodnoty Index SR). Jako nadprimérné jsou vyhodnoceny programy Ministerstva
pro mistni rozvoj (WA, WB) a Ministerstva prumyslu a obchodu (FF), primérmé jsou
programy Ministerstva primyslu a obchodu (FD) a Ministerstva dopravy (CE, CI),
podpriimérnymi jsou programy Ministerstva zivotniho prostfedi (SA, SD, SE), Statniho Gfadu
pro jadernou bezpecnost (JB) a Ministerstva obrany (OT).

(A4

Nejvyssi urovné efektivnosti bylo dosazeno u programi Ministerstva pro mistni rozvoj, kdy
u programu WA je hodnota Index SR rovna 17,19 a u programu WB je tato hodnota 14,16.
U uvedenych programi je ovSem struktura jednotlivych druhii vysledkt, ktera neodpovida
programim, zaméfenym na aplikovany vyzkum — pfevaznou ¢ast tvoii piispévky ve
sbornicich z konferenci a seminafii, a to 48 % u programu WA a 67 % u programu WB.

4.1.2. Struktura dosaZenych vysledki projekti
Zastoupeni jednotlivych druhi vysledkt v celkovém poctu 2.058,36 vysledkti bylo
nasledujici:

- vysledki Jimp (Clanky v impaktovaném cCasopise) bylo 1,83 %,

- vysledkil Jyeimp (€lanky v recenzovaném neimpaktovaném casopise) bylo 11,43 %,

- vysledkt B (odborné knihy) bylo 5,99 %,

' Nékteré vysledky v IS VaV jsou soudasné vykazany jako vysledky vice projektil, ztoho diivodu je do
Hodnoceni zahrnut vzdy pouze podil vysledku ptipadajici na kazdy projekt, je-li napt. vysledek pfifazen ke 3
projektiim, je kazdému projektu pfifazena 1/3 vysledku.

* Bodové ohodnocenym vysledkem je takovy vysledek, ktery je zatazen v IS VaV v databazi RIV (Rejstiik
informaci o vysledcich) a je mu dle Metodiky pfidélena bodova hodnota; takovym vysledkem je vysledek (dle
RIV) druhu Jin, (Clanek v ,impaktovaném® védeckém cCasopise), Jueimp (Cldnek v odborném periodiku,
s vyjimkou takovych vysledku, které byly poskytovatelem oznaceny jako ¢lanky v odborném periodiku a pfitom
takovy vysledek nesplioval pozadavky na néj kladené), B (odborna kniha), C (kapitola v knize), D (Clanek ve
sborniku), P (patent), Z (poloprovoz, ovétend technologie, odriida, plemeno), S (prototyp, uplatnéna metodika,
funkéni vzorek, autorizovany SW, uzitny a primyslovy vzor). Bodové neohodnocenym vysledkem je takovy
vysledek, kterému byla pridélena bodova hodnota nula. Jednalo se o druhy vysledkt A (audiovizualni tvorba
nebo elektronicky dokument, nebude-li se jednat o elektronickou verzi vysledkt J nebo B), E (zorganizovani
vystavy), W (zorganizovani workshopu), M (zorganizovani konference), V (vyzkumna zprava) a vysledky
ostatni (nezafazené).




- vysledki C (kapitoly v knihach) bylo 2,66 %,

- vysledkt D (¢lanky ve sbornicich) bylo 50,02 %,

- vysledki P (patenty) bylo 2,45 %,

- vysledkti Z (poloprovoz, ovéiend technologie, odriida, plemeno) bylo 21,5 %,

- vysledki S (prototyp, uplatnéna metodika, funk¢ni vzorek, autorizovany SW, uzitny
a pramyslovy vzor) bylo 4,13 %.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o programy vyzkumu a vyvoje zaméfené na feSeni projekta
aplikovaného vyzkumu, je alarmujici ta skutecnost, Ze 50 % dosazenych vysledkl bylo ve
formé ptispévkl ve sbornicich z konferenci a seminari.

Struktura dosazenych vysledkli je ovSem u jednotlivych ukoncenych programii vyzkumu
a vyvoje rizna, jak je ziejmé z Prilohy ¢. IV.2.

U vétsiny ukoncenych programil vyzkumu a vyvoje je patrné, Ze nejvyssi pocet vysledki je
ve formé prispévkl ve sbornicich z konferenci (programy CE, FD, JB, SA, SD, SE, WA,
WB), pfi¢emz u nékterych tento druh vysledku tvoii vice nez 50 % (program WB = 67 %, SA
= 64 %, CE = 63 %, JB = 61 %). Vyjimkou je pouze program FF (nejvétsi pocet vysledkl
tvoii technologie — 67 %), OT (technologie — 93 %). Z tohoto pohledu nelze posuzovat
program CI, nebot’ v ramci tohoto programu byl feSen pouze jeden jediny projekt (formou
vetejné zakdzky ve vyzkumu) a jeho feSenim vzniklo pouze 0,5 vysledku.

4.1.3. Srovnani programi

Pro srovnani je pouzito definovani tzv. ,primérného projektu”, a to jak vramci vSech
hodnocenych ukonéenych programt, tak pro jednotlivé programy.

Pro vSechny programy ukoncené v roce 2006 lze uvést, Ze priimérny projekt byl FeSen
s vefejnou podporou 8,5 mil. K¢ a jeho FeSenim vzniklo celkem 3,4 vysledku, z toho 1,7
ptispévku ve sborniku, 0,7 ovétené technologie, 0,4 ¢lanku v recenzovaném neimpaktovaném
casopise, 0,2 knihy, 0,1 uzitného vzoru, 0,1 ¢lanku v impaktovaném casopise, 0,1 kapitoly
v knize a 0,1 patentu.

U jednotlivych poskytovateli a jejich ukonéenych programi je modelova situace (pro
primérny projekt feseny v rdmci daného programu) uvedena v Tabulce €. 2.

Na zéklad¢ udaja v tabulce, kdy je pro definovani tzv. ,primérného projektu” zohlednén
pouze pocet vysledkli a jejich bodova hodnota, 1ze konstatovat, ze kvalitnich vysledka,
vyjadienych poctem bodl na jeden vysledek, bylo dosazeno feSenim programii Ministerstva
primyslu a obchodu (u programu FD vadha odpovid4 uzitnému nebo primyslovému vzoru,
u programu FF véha odpovida ndrodnimu patentu).

Naopak vysledkli s nizsi kvalitou (opét vyjadieno poctem bodli na jeden vysledek) bylo
dosazeno u programti Ministerstva pro mistni rozvoj (u programu WA vaha odpovida ¢lanku
v neimpaktovaném cCasopise nebo kapitole v knize). U programid Ministerstva obrany
a Ministerstva dopravy (program CI) nelze podobného srovnani vyuzit, protoze u téchto
programt feSenim ,,priimérného projektu nevznikl ani jeden samostatny vysledek.



Tabulka €. 2: Charakteristika ,,primérného projektu“ ukoncenych programii

P1:urvner,ne quaje na Ohodnocené vysledky na
feSeni 1 projektu SR
e 1 primérny projekt
Poskytovatel Program (tis. KC)
vetejna . . vaha na
celkem podpora pocet vaha vyisledek
o CE 6 086,14 | 5733,14 3,25 35,42 10,91
Ministerstvo dopravy
CI 1 718,00 1 718,00 0,50 12,50 *)
Ministerstvo obrany oT 22 693,67 | 22 103,07 0,83 60,65 *)
mistni rozvoj WB 1800,00 | 178871 9,07| 2533 2,79
Mlnlsterstvo prﬁmyslu FD 29 680,81 12 721,89 3,57 99,87 28, 00
a obchodu FF 18 715,76 | 7 920,44 191 | 104,06 | 54,62
SA 20 743,18 | 16 762,91 12,67 82,12 6,48
Ministerstvo Zivotniho gy 511233 | 4773,75 2,92| 25,67 8,80
prostiedi
SE 8619,20 | 5049,59 2,83 16,58 585
Statni ufad pro B 582505 | 3320,12 1,53 9,48 6,20
jadernou bezpecnost

*) idaje neni mozné vy¢islit, nebot’ nebylo dosazeno ani jednoho celého vysledku

Zejména je neuspokojivy stav u programu CI, ve kterém byl feSen pouze jeden jediny projekt
[formou vefejné zakazky ve vyzkumu a vyvoji podle §3 odst. 1 pism. a) bod 3 zakona
o podpote vyzkumu a vyvoje] a vzniklo pouze 0,5 vysledku (v IS VaV je projektu pfifazen
jeden vysledek, ktery je ovSem pfifazen ik jinému projektu). Vzhledem k tomu, ze verejné
zakéazky jsou orientovany na ziskani unikéatniho vysledku pfesné podle pozadavkl zadavatele,
nelze tento projekt, a tim i cely program vyzkumu a vyvoje vyhodnotit jako Uspésny, tedy ze
splnil o¢ekavani. Pro uplnost je tfeba dodat, Ze tento vysledek je v IS VaV oznacen jako druh
vysledku S (tj. prototyp, uplatnénd metodika, funkéni vzorek, autorizovany SW, uzitny
a prumyslovy vzor), jeho nazev ale zni ,.Eliminace dopravnich problému na dadlnicich
a rychlostnich silnicich v Ceské Republice s vyuzitim ITS - Zdvérecnd zprava®™. 7 nazvu je
patrné, Ze poskytovatel tento vysledek nespravné kategorizoval. K uvedenému projektu jsou
v IS VaV dale definovany 3 vysledky druhu A (tj. bodové neohodnocené vysledky), a to
1% zaveéreénd zprava v elektronické podobé¢, 1x prezentace PowerPoint a 1x softwarova
animace.

4.1.4.

Do Hodnoceni nebyly zahrnuty projekty ukoncené pred rokem 2000, nebot’ do té doby platila
pro ptredavani udaji o provadéném vyzkumu a vyvoji odlisna pravidla (pozadavky na druhy
vysledkt a jejich vykazovani). U téchto udajii se rovnéz ve vétsi mife vyskytuji nedostatky
zpisobené nespravnymi predanymi tdaji (viz dale v textu — kapitola 4.3.).

Projekty nezarazené do Hodnoceni




Pro uplnost a ptehled je vycet informaci o ukon¢enych projektech hodnocenych ukoncenych
programii vyzkumu a vyvoje uveden déle:

V dobé do roku 2000 bylo zahajeno feSeni celkem 4 programi, u nichz bylo v dobé¢ od
zahéjeni feSeni programli do roku 2000 ukonceno feSeni celkem 9 projekti, z toho:

- program SA — 1 ukonceny projekt s podporu 2.200 tis. K¢ a vykdzanym jednim
vysledkem druhu B (podle IS VaV se ale jednalo o zpravu za rok 1998),

- program SE — 4 ukoncené projekty s podporu 4.320 tis. K¢, dva projekty nemaji zadny
vykazany vysledek, feSenim dalSich dvou vzniklo celkem 9 bodové ohodnocenych
vysledki (1x B — jedna se ovSem o zpravu monitoringu; 3% D; 5% Jyeimp — tyto
vysledky jsou ovSem vykazany soucasné jako vysledky jinych vyzkumnych aktivit),

- program JB — 4 ukoncené projekty s podporu 21.200 tis. K¢ bez zadné¢ho vykazaného
vysledku.

Udaje o t&chto projektech nebyly zatazeny do Hodnoceni podle &asti 4.1., oviem pro &ast
4.2.3. (Skutecné celkové vydaje na uskuteCnéni programu a skutecné vydaje ze statniho
rozpoctu na uskutecnéni programu) a pro ¢ast 4.3. (Srovnani udaji podle zprav poskytovatell
s udaji v IS VaV) byly vyuZity udaje o celkovych vydajich na jejich feSeni a o poskytnuté
podpoie na jejich feSeni.

4.2. Zavéry ze zprav poskytovateli o vyhodnoceni ukoncenych
programu
Jednotlivi poskytovatelé, ktefi byly poskytovateli podpory na programy ukoncené v roce
2006, méli v souladu s usnesenim vlady ze dne 23. ¢ervna 2007 ¢. 644 a podle Metodiky do
30. zati 2007 zhodnotit ukonc¢ené programy vyzkumu a vyvoje a do 31. fijna 2007 zaslat Radé
pro vyzkum a vyvoj souhrnné zpravy o vyhodnoceni téchto programd.

Metodika poskytovatelim rovnéz stanovila obsah téchto zprav s tim, Ze hlavnimi podklady
pro Hodnoceni budou tudaje poskytovateli dodané do IS VaV a souhrnné zpravy
poskytovatelti budou slouzit jako sekundarni zdroj informaci pro Hodnoceni.

4.2.1. Cile programu
Cile programu, jak byly schvaleny a vyhldSeny, byly podle informaci ve zpravach
jednotlivych poskytovateli splnény.

Ponékud diskutabilni je zhodnoceni Ministerstva dopravy u programu CI, kdy byl v ramci
celého programu fesen jeden projekt ve formé vetejné zakazky ve vyzkumu a vyvoji, a jehoz
feSenim vznikla %2 vysledku, kterym je ovSem zavérecnd zprava (podrobnosti jsou uvedeny
v Casti 4.1.3.).

4.2.2. Verejné soutéZe ve vyzkumu a vyvoji
Z udaji, uvedenych ve zpravach jednotlivych poskytovateld, vyplyvaji rozdily v tspéSnosti
navrhl projektt pfedlozenych do vefejnych soutézi ve vyzkumu a vyvoji (nevztahuje se tedy
na programy zadavané ve formé¢ vetejnych zakazek — programy CI, OT a WA). U vétSiny
programt (CE, FD, FF, SD, WB) byla tspésnost na tirovni 40 az 60 %, naopak u programi
SA a SE byla tspésnost vyssi nez 80 %.



Velmi odlisny trend vykazuji informace o programu JB, kdy podle poskytovatelem
ptedlozené zpravy a jejiho nasledného doplnéni bylo vyhldSeno 33 vefejnych soutézi, do
nichz bylo pfedloZzeno celkem 33 navrhli projekti a piijato k feSeni jich bylo 47. Jak ale
z informaci poskytovatele vyplynulo, ¢ast projektl k feSeni pfijatych byla pfijata na zaklade
zadani verfejné zakazky ve vyzkumu a vyvoji.

Souhrnné Ize konstatovat, ze v rdmci 8 programt, u kterych se vyhlaSuje vefejna soutéz ve
vyzkumu a vyvoji podle zakona o podpotfe vyzkumu a vyvoje, bylo vyhlaSeno celkem
74 vetejnych soutézi, do kterych bylo ptredlozeno 955 navrht projektii a k feSeni s vefejnou
podporu jich bylo pfijato 552. Primérna uspésnost byla tedy 58 %.

4.2.3. Skutetné celkové vydaje a skutecné vydaje ze statniho rozpoctu na
uskutecnéni programu

V ptiloze ¢.IV.1. jsou uvedeny udaje o celkovych vydajich na uskutecnéni programi
a o celkovych vydajich ze statniho rozpoctu, a to podle informaci ze zprav poskytovatelii
a podle udajii pfedanych poskytovateli do IS VaV.

Podle zprav poskytovateli byly celkové vydaje na feSeni programi ve vysi 9.199.027 tis. K¢,
z toho vetejna podpora Cinila 5.228.569 tis. K¢.

Podle IS VaV byly celkové vydaje na feSeni programt ve vysi 10.000.887 tis. K¢, z toho
vetejnd podpora Cinila 5.146.206 tis. K¢.

Podrobnosti o nesrovnalostech v tidajich predanych poskytovatelem do IS VaV a ve zpravach
poskytovatell je shrnuty v ¢ésti 4.3.

4.2.4. Vysledky rFeSeni programu a jejich vyuZziti, pfinos, aplikace

Jednotlivi poskytovatelé ve svych zpravach uvedli nejvyznamnéjsi vysledky ukoncenych
programi, a to v¢etné informaci o jejich formach a zptisobech vyuziti. Nekteti poskytovatelé
vSak ve svych zpravach vice neZz o dosaZenych vysledcich a jejich ptfinosech uvadéli
podrobnosti o feseni jednotlivych projektd a co v nich bylo feSeno, o zapojeni se fesitelskych
tymil do mezinarodnich projektii nebo jejich ti¢asti na mezindrodnich konferencich a o vyuziti
dil¢ich vysledki (aniz by tyto dil¢i vysledky byly specifikovany) v ramci jinych vyzkumnych
aktivit, feSenych rovnéz s vefejnou podporu. Poskytovatelé vSak vzdy své zpravy uzavieli
konstatovanim, ze ,,vysledky* byly vyuzity v praxi nebo pro ¢innost ministerstva.

V nasledujicim textu jsou uvedeny charakteristiky zvlaSt vyznamnych vysledkli a jejich
ptinost, jak je jednotlivi poskytovatelé ve svych zpravach uvedli:

Program CE (Ministerstvo dopravy) — vysledky Ize predevsim charakterizovat jako metodiky
a doporuceni, podklady pro Upravy predpisli, norem a smérnic, analyzy, statistiky a studie
vyuzitelné pro potieby poskytovatele, optimalizace a harmonizace rtznych zkusebnich
a testovacich postupli (v€etné homologacnich), podle poskytovatele bylo podano 5 ptihlasek
patentd a uzitnych vzora.

Program CI (Ministerstvo dopravy) — v ramci projektu byly provedeny analyzy soucasného
stavu z hlediska demografického (ve vztahu k intenzitim dopravy), nehodovosti (ve vztahu
k intenzitdm provozu) a byl vytvoren digitalni ,,dalnicni pasport™ a zdkladni mapa déalnice D1.
Byl vypracovan makroskopicky a mikroskopicky model. Byly sestaveny technické podklady




pro posouzeni dodavek technologii (vhodnost, umisténi, ...) podporujicich zlepSenou
prijezdnost komunikaci a dodavek technologii pro zvySeni bezpecnosti provozu. Byly
sestaveny metodiky a scénafe pro varianty feSeni raznych situaci (navrh na vyuziti
technickych zatizeni, doporucené postupy feseni). Byla vyhodnocena efektivita navrhovanych
opatfeni na dalnici D1.

Program FD (Ministerstvo primyslu a obchodu) — vysledky jsou zaméfeny na konkrétni
vyrobky ¢i technologie, napt. multifunkéni soustruznické centrum fady SPM 320, technologie
a systém pro briketovani primyslovych odpadt — prototyp, vyzkum uhlikovych kompozitt pii
navrhu dili stehenni protézy dolni koncetiny, systém pro samoobsluznost imobilniho
pacienta.

Program FF (Ministerstvo primyslu a obchodu) — vysledky jsou zaméfeny na konkrétni
vyrobky ¢i technologie, napt. kompaktni jistice BC16, ptenosny palivovy ¢lanek o vykonu
2,4 kW, tada transportnich lizek pro specializovana vysetieni pro pacienty v kritickém stavu,
tryskovy tkaci stroj pro tkani technickych tkanin.

Program JB (Statni Gfad pro jadernou bezpecnost) — uvedenymi vysledky jsou predevSim
navrhy legislativnich uprav, navrhy metodik, analyzy a podklady pro rozhodovaci ¢innost,
vybudovani seismické sit€¢ v okoli jaderné -elektrarny Temelin, transportni ochranny
prostfedek pro transport poranénych a kontaminovanych osob, technologické zafizeni na
odradonovani zdroje pitné vody.

Program SA (Ministerstvo Zivotniho prostiedi) — popsanymi druhy vysledkl jsou podklady
pro novelizace smérnic a jejich implementace, analyzy a statistiky o hodnoceni stavu
zivotniho prostfedi, metodiky a monitoring, podklady pro zajiSténi integrované ochrany
ovzdusi, zfizeni registru chranénych tizemi.

Program SD (Ministerstvo zivotniho prostiedi) — jako vyznamné vysledky poskytovatel
uvadi, ze byl vytvoten klasifikacni registr skladek a stanoveny priority sanaci a doporucena
sanacni opatieni na jednotlivych lokalitach, dale se jednalo o podklady pro vytvaieni
strategickych dokumentli v oblasti odpadového hospodarstvi, postupy a kontrolni metody
v oblasti odpadového hospodafstvi vcetné¢ ndstroji na sledovani tokd odpadii, néavrh
Kombinovaného informacéniho zdroje.

Program SE (Ministerstvo Zzivotniho prostfedi) — vycet vyznamnych vysledki obsahuje
komplexni posouzeni stavu a pfi¢in poSkozeni lesnich ekosystémii v nejvice imisné
postizenych oblastech CR, kompletace, syntéza a integrace poznatkii aplikované ekologie
k podpote vykonu statni spravy v oblasti péce o krajinu, nové ptistupy v hospodaiské tprave
lesa korespondujici s rozvojem a aplikaci ptirod¢ blizkych metod hospodaieni, kritické zatéze
lesnich ekosystémut ekologicky rizikovymi latkami, metodiky a metody, analyzy, studie
a statistiky, tvorby pidnich map.

Program WA (Ministerstvo pro mistni rozvoj) — konkrétnimi vyznamnymi vysledky jsou:
kartografickd vizualizace vybranych indikatori pro socioekonomicky rozvoj regiond,
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zpracovani prehledu vefejnych a nevefejnych pohiebist v CR, navrh systematického vyzkumu
cestovniho ruchu v CR se zvlaStnim zietelem na kraje, analyza opatfeni bytové politiky
sméfujicich k podpofte flexibility prace v CR, principy a pravidla uzemniho planovani.

Program WB (Ministerstvo pro mistni rozvoj) — podle poskytovatele bylo feSenim programu
dosazeno nékterych vyznamnych vysledkl: systém k podpofe rozhodovani na turovni
regiondlnich a mistnich sprav, fizeni regionalni a mistni spravy, spoluprace obci jako faktor
rozvoje, regenerace nepramyslovych deprimujicich zon jako soucést strategie regiondlniho
rozvoje, urbanisticky rozvoj nevyuzivanych ploch nepriimyslového charakteru, vyzkum ploch
pro rezidencni funkce v kontextu ekonomického rozvoje Moravskoslezského kraje,
venkovsky prostor a jeho oZiveni, navrh nové rajonizace cestovniho ruchu CR, navod na
rozvoj cestovniho ruchu v obcich formou zazitkové turistiky s vyuzitim historického
a kulturniho dédictvi, metodika pro odhad nakladii na obnovu majetku v tizemich postizenych
zivelnou nebo jinou pohromou a navrh nouzovych systémi komunikace mezi organy vetejné
spravy pii obnove¢.

4.2.5. Srovnani dosaZenych vysledku programi s cili programu

Podle konstatovani jednotlivych poskytovateld, uvedenych v jejich souhrnnych zpravach,
dosazené vysledky naplnily cile programu, v nékterych piipadech je podle poskytovatelii
dokonce predcily.

4.2.6. Srovnani dosaZenych vysledkii programi se stavem v zahrani¢i v dobé
ukonceni programu

V ptedlozenych zpravach poskytovateli se konstatuje, ze dosazené vysledky jsou srovnatelné
se zahrani¢im, coz je dolozeno napf. vystoupenimi na mezindrodnich seminéfich,
konferencich nebo workshopech, vyrazné¢ méné¢ publikacemi v impaktovanych €asopisech, ale
vyuziti dosazenych vysledkti (v mezinarodnim métitku) pro rozvoj daného odvétvi je
sporadické. V nékterych ptipadech se poskytovatelé odvolavaji na specifické podminky stavu
v CR anemoznost srovnani vysledki feseni v nadndrodnim méfitku. Vyjimku tvoii nékteré
vysledky v rdmci programil Ministerstva dopravy a Ministerstva priimyslu a obchodu (patenty
a jejich ptihlasky, aplikace vysledki do norem a smérnic).

4.3. Srovnani udaji podle zprav poskytovateli s udaji v IS VaV

V ramci Hodnoceni byly porovnavany soulady mezi udaji vIS VaV a mezi zpravami
jednotlivych poskytovateli se zaméfenim na:

- udaje o vefejnych soutézich, o poctech predlozenych navrhii projektd a o poctech
projektt ptijatych k feseni na zékladé vetejnych soutézich,

- udaje o poctech skute¢né feSenych projektli, na jejichz feSeni poskytovatel poskytnul
vetejnou podporu,

- udaje o vydajich z vetfejnych prostfedkll na feSeni projektd,

- udaje o poctech uspésné ukoncenych projekti.
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U vSech poskytovateli byly zjistény nesrovnalosti. Poskytovatelé byli o této skutecnosti
informovani a pozadani o vyjadfeni se k témto nesouladim a nesrovnalostem. Pro napravu
nesrovnalosti poskytovatelé:

- provedli opravy ve svych souhrnnych zpravach,

- oznamili, Ze budou z jejich strany zasldny opravy ptisluSnych udaji v IS VaV (tyto
zmény ale nebylo mozné do Hodnoceni uplatnit, protoze podle Metodiky byla
uzavérka udajii pro Hodnoceni stanovena na 10. zafi 2007, pticemz poskytovatelé
pouze opravili své nespravné zatazené udaje),

- vjednom piipadé doslo k tomu, ze poskytovatel zpochybnil spravnost udaji v IS VaV,
které ovSem on sam do IS VaV poskytnul (podle zékona o podpoie vyzkumu a vyvoje
za spravnost udaju v IS VaV odpovidaji poskytovatelé).

V druhé fazi byla posouzena opodstatnénost vyjadieni poskytovateld k nesrovnalostem.
V ptipadé, Ze bylo ze strany oslovenych poskytovateli konstatovano, Ze jsou nesrovnalosti
zpisobeny nepiesnostmi v jimi predlozenych zpravach, byla tato vyjadfeni akceptovana
a zapracovana. Nebylo ovSem mozné akceptovat (s ohledem na vySe uvedenou zakonnou
povinnost predavat platné tidaje do IS VaV) takova vyjadreni, kdy poskytovatelé konstatovali
duplicitni evidenci projektd v IS VaV nebo nespravné zaclenéni konkrétnich projekth
k ukon¢enym programt a tim i jejich nespravné zatazeni do Hodnoceni.

Samostatné byly posuzovany nesrovnalosti ve vys$i poskytované podpory na feSeni projektd,
jak jsou udaje uvedeny v Ptiloze ¢. IV.1.

Ministerstvo dopravy — CE — zprava poskytovatele uvadi pouze jeden Ciselny udaj bez
uvedeni, zda se jedna o celkové néklady nebo vetejné vydaje.

Ministerstvo obrany — OT — po upozornéni na nesrovnalosti byla ze strany poskytovatele
poskytnuta informace, Ze bude provedena oprava udaji v IS VaV ve formé¢ nové dodavky.

Ministerstvo pro mistni rozvoj — WA, WB — zprava poskytovatele, kterd byla v nové verzi
predloZena po upozornéni na nesrovnalosti, uvadi ¢iselny tidaj jako celkové vydaje na feSeni,
privodni dopis ale tuto ¢astku uvadi jako celkovou vefejnou podporu.

Ministerstvo pramyslu a obchodu — FD, FF — ve vyjadieni k nesrovnalosti poskytovatel zaslal
v odpovédi nové udaje o poskytnuté podpoie s odivodnénim, Ze piijemci dodatecné
poskytnuli nové opravené udaje.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi — SA, SE — byla zjiSt€éna nesrovnalost ve vysi celkovych
vydaji na feSeni programu, ve zdivodnéni poskytovatel uvedl, Ze do Hodnoceni byly
nespravné zahrnuty i projekty, jejichz feSeni bylo zahajeno pred terminem zahdjeni programu
— toto zdlivodnéni nelze zcela akceptovat, protoze udaje o projektech a o jejich zaclenéni do
ptislusného programu vyzkumu a vyvoje piedal poskytovatel do IS VaV sam.

Statni ufad pro jadernu bezpecnost — JB — ve vyjadieni k nesrovnalostem poskytovatel uvedl,
Ze nesrovnalost je zplisobena duplicitni evidenci dvou projektti v IS VaV.

V piipadé programli Ministerstva dopravy, Ministerstva zivotniho prostfedi a Statniho Gradu
pro jadernou bezpe€nost nesrovnalosti mezi udaji vIS VaV a pfedanymi zpravami
pretrvavaji.
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5. Souhrn a navrh opatieni

I kdyZ podle poskytovatell je hodnoceni v§ech ukoncenych programt velmi dobré a dosazené
vysledky naplnily o¢ekavani, vysledky Ceské republiky ve vyzkumu a vyvoji 3 tomuto tvrzeni
neodpovidaji. Tento stav jiz byl dokladovan v obdobném hodnoceni, provedeném v roce
2007, tedy Ze vlastni zavéry poskytovateli nejsou vzdy zcela vsouladu stim, co
o realizovaném vyzkumu a vyvoji predavaji do IS VaV. Potvrzuje se tak spravnost postupu,
ktery byl pouzit vtomto Hodnoceni, kdy se primarné vychazelo z udaju, které jednotlivi
poskytovatelé piedali v souladu se zédkonem ¢. 130/2002 Sb., o podpoie vyzkumu a vyvoje do
IS VaV, a jejich zpravy o vyhodnoceni programi slouzily jako sekundarni a doplitkovy zdroj
informaci.

Z Hodnoceni vyplyva, Ze 1 kdyz poskytovatel deklaruje podporu aplikované¢ho vyzkumu
anasledn¢ vyhlasi program vyzkumu a vyvoje se zaméfenim na aplikovany vyzkum,
dosazené vysledky nelze povazovat za vysledky aplikovaného vyzkumu, o ¢emz sveéd¢i fakt,
ze 50 % vSech vysledkli hodnocenych programl bylo ve formé& piispévkll z konferenci
a seminaft. Vyjimku tvoii programy Ministerstva priimyslu a obchodu a Ministerstva obrany.

Dalsim poznatkem je, ze poskytovatelé ne zcela disledné plni své povinnosti, dané jim
zakonem o podpofe vyzkumu a vyvoje ve vztahu k povinnosti pfedavat platné a pravdivé
udaje do Informacéniho systému vyzkumu a vyvoje. Z vyjadieni jednotlivych poskytovatel ke
zjisténym nesrovnalostem mezi jejich zprdvami a udaji v IS VaV vyplynulo, Ze kontrola
podkladt od ptijemct podpor neni disledna, nejsou vzdy dodrzovéany terminy pro predavani
udajii a pfi zménach preddvanych tdaji nejsou tyto udaje v IS VaV ze strany poskytovatela
vzdy ptedavany.

S ohledem na vyse uvedené zavéry a skutecnosti 1ze navrhnout nékteréa opatieni:
(a) pro poskytovatele podpory vyzkumu a vyvoje

1. plnit tkoly, které byly poskytovatelim ulozeny usnesenim vlady ze dne 23. ervna
2004 ¢. 644 k navrhu hodnoceni vyzkumu a vyvoje a jeho vysledkl, a usnesenim
vlady ze dne 29. zafi 2005 €. 1260 k ndvrhu na sjednoceni administrativy vyzkumu
a vyvoje,

2. pfti zavérecnych hodnocenich projektl, zaméfenych na aplikovany vyzkum, diraznéji
vyzadovat existenci vysledkl charakteristickych pro aplikovany vyzkum,

3. pii ptipravé novych programii vyzkumu a vyvoje odliSovat pifi definovani
ocekavanych vysledka a jejich kvantifikaci zaméfeni programu, tedy zda se jedna
o program aplikovaného vyzkumu,

4. pfi pifipravé novych programi vyzkumu a vyvoje stanovovat cile a ocekdvané
vysledky tak, aby bylo mozné po ukonceni feSeni jednoznacné konstatovat splnéni ¢i
nesplnéni ocekavanych cila,

5. disledné dodrzovat povinnosti zdkona o podpofe vyzkumu a vyvoje, vztahujici se
k pfedavani udajii do IS VaV,

(b) pro Radu pro vyzkum a vyvoj

1. pfi ptipravé souhrnného vyhodnoceni programii vyzkumu a vyvoje ukoncenych v roce
2007 vychazet primarné z Gdaji predanych do IS VaV,

? Viz napf. Analyza stavu vyzkumu, vyvoje a inovaci v Ceské republice a jejich srovnani se zahrani¢im v roce
2007, schvalena usnesenim vlady ze dne 17. listopadu 2007 ¢. 1284.
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pii ptipravé metodiky hodnoceni vysledkli vyzkumu a vyvoje v roce 2008 odliSovat,
zda se jedné o vyzkum zakladni ¢i aplikovany, tedy pro zédkladni vyzkum zohlednovat
vysledky ve formé publikaci a pro aplikovany vyzkum zohlednovat vysledky ve formeé
patentd, technologii, uzitnych a primyslovych vzort apod.,

pii posuzovani navrhi novych programti vyzkumu a vyvoje diferencované hodnotit
programy aplikovaného vyzkumu.
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