VYPORADANI PRIPOMINEK K MATERIALU S NAZVEM:

Cast materialu: IV.

Uprava Metodiky hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledki ukonéenych programi (platné pro 1éta 2010 a 2011)

Dle Jednaciho tadu vlady byl materiél rozeslan do meziresortniho pfipominkového fizeni dopisem 1. mistopiedsedkyné Rady pro vyzkum, vyvoj
a inovace, PhDr. Miroslavy Kopicové, dne 3. kvétna 2012, s terminem dodani stanovisek do 18. kvétna 2012. Vyhodnoceni tohoto fizeni
je uvedeno v nasledujici tabulce:

Resort

Pripominky

Vyporadani

Ceska narodni
banka

Zasadni pripominka ¢. 1:

Bodové hodnoceni vysledki za ¢lanky v impaktovych
Casopisech vychazi z impaktového faktoru casopisu.
Doporucujeme pouzivat impaktovy faktor casopisu
o¢isténého o vliv vlastnich citaci cCasopisu. Tuto
pfipominku povazujeme za zdsadni.

Caste¢né akceptovano

Zmeéna pouzivat pro vypocet bodové hodnoty Casopisu impakt
faktor Casopisu ocistény od vlivu vlastnich citaci tohoto
Casopisu je rozpracovana v Komisi pro hodnoceni vysledkt
vyzkumnych organizaci a ukon¢enych programu. Tato komise
vSak zatim nema jednotnou metodu, jak pouZzivat ocistény
impakt faktor ¢asopisu, nebot toto Cislo neni napt. v databazi
WOS piimo dostupné a musi byt odvozeno z udajh
o autocitovanosti jednotlivych ¢lankti. Se zavedenim této
zmény se pocitd v blizké budoucnosti.

Piipominka ¢&. 2:

V bodovém hodnoceni vysledkl za ¢lanky v impaktovych
Casopisech je udélovano 500 boda za ¢lanek v Casopisech
Nature a Science. Vzhledem k vyuziti normovaného
potadi Casopisu podle impaktového faktoru a také jelikoz
tyto casopisy nepokryvaji vSechny obory, povazujeme
tento bonus za nesystémovy navrh a doporucujeme jeho
odstranéni.

Vysvétleno

V ptipadech, kdy nejde o odstrafiovani zadsadnich pochybeni ¢i
odivodnénou zmeénu, je v zajmu stability celého procesu
hodnoceni ponechan plvodni stav. Zména bodovani ¢asopist
Nature a Science takovouto zménu nepfedstavuje. Objem
vysledkil v téchto ¢asopisech je a i nadale bude maly. V CR se
v téchto Casopisech publikuje mnohem méné vysledkl, nez
v ostatnich srovnateln¢ vyspélych zemich. Navic vétSina
téchto ¢lankli vykézanych naSimi autory, je vytvofena ve
spolupréci v tymech s pfevahou zahrani¢nich spoluautord. To
dle postupti definovanych v Metodice bude dale znamenat, Ze
vysledny bodovy zisk bude jesté kracen.

Hospodaiska
komora CR

bez pfipominek
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Ministerstvo bez ptfipominek

dopravy

Ministerstvo Pfipominka ¢. 3: Akceptovano

financi K samotnym tUpravdm metodiky neméame z hlediska | Nazvy dle pfipominky sjednoceny.

pusobnosti Ministerstva financi pfipominky, pouze je
podle naseho ndzoru tifeba sjednotit ndzev na koSilce
materialu s nazvem ¢&asti I11.

Pripominka ¢&. 4:

Z metodiky neni ziejmé, jakym zpiisobem je realizovano
hodnoceni vysledkl v ptipadé, kdy resort konc¢i s funkei
poskytovatele podpory. Na zakladé hodnoceni vysledkl
obdrzi v.v.i. institucionalni podporu. Pokud vSak
poskytovatel ukoncil uvoliiovani podpory a nevlozi do
systému data potfebna pro zhodnoceni vysledkii pro
nékterou zv.v.., znamenda to, Ze za nezhodnocené
vysledky nemlze organizace obdrzet instituciondlni
podporu od poskytovatele, ktery povinnost poskytovatele
institucionalni podpory prevzal. Bude tedy
o instituciondlni podporu tato organizace ochuzena?
Navrhujeme proto o tento postup metodiku doplnit.

Vysvétleno

V ptipad¢, Zze se jedna o poskytovani ucelové podpory
projektd, je resort-poskytovatel povinen dle § 13 odst. 4
zdkona €. 130/2002 Sb. v platném znéni provést zavérecné
hodnoceni projekti a o dosazenych vysledcich poskytnout
udaje do Informac¢niho systému vyzkumu, experimentalniho
vyvoje a inovaci (IS VaVal).

V ptipadég, ze se jednd o poskytovani instituciondlni podpory
dle znéni zakona pted novelou, tj. na vyzkumné zaméry, je
resort-poskytovatel vazan ustanovenim § 12 odst. 1 zdkona,
ktery uklad4d povinnost pfijemci a poskytovateli poskytnout
udaje do IS VaVal. Dale § 31 odst. 6 zadkona uklada
poskytovateli povinnost piedat udaje o vysledcich do RIV.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze k popisované situaci nemuze
dojit, resp. neni znam ptipad, kdy konCici resort-poskytovatel
nepifedal udaje o vysledcich jim podporovanych vyzkumnych
aktivit. Proto neni tento pifipad v textu uveden.

2/12




Ministerstvo
kultury

Zasadni pripominka ¢. 5:

Ad III.

str. 19 — 1II1.3.3. — navrhujeme pifeformulovat tento
odstavec vzhledem ktomu, ze MK ma specifické
vysledky ve vladou schvalenych programech a budou
bodované — viz z&vér textu na str. 45.

Zasadni pripominka ¢. 6:

Rovnéz je nutno opravit text na str. 45 (odkazuje na
prilohu ¢. 3, kde se ale nevyskytuje zadna tabulka
s bodovym ohodnocenim pro specifické vysledky ve
vladou schvalenych programech MK: DB, DC, DD a DE.
Do patfi¢né piilohy pak pfidat zmiftovanou tabulku, ktera
bude doplnéna bodovym ohodnocenim.

Piipominka ¢&. 7:
stt 2 — Obsah: doplnit nazev III. kapitoly podle uprav
textu Metodiky, opravit aktualni strankovani

Pripominka ¢. 8:

str. 12 — 1. odstavec a bod 3) — sjednotit datum roku 2012
(tykd se poskytovatelll) - neni shoda se str. 13 vI1.4.2. a
str. 49 v 1. fadku tabulky Harmonogram (Ptiloha €. 7)

Pripominka ¢. 9:

str. 14 - 11.4.3. neni shoda data zejm. roku 2012 se str. 49
v 3. fadku (spodni ¢ast) tabulky Harmonogram (Pfiloha ¢.
7)

Pripominka ¢&. 10:
str. 15 — 18. tadek zhora — odstranit nadbytecnou
predlozku v pied slovem: aplikace

Pfipominka ¢. 11:

str. 16 — III.1. — 2.odst. - sjednotit datum roku 2012 (tyka
se poskytovatelll) - neni shoda se str. 48 v 2. fadku tabulky
Harmonogram (Ptiloha €. 7)

Akceptovano
Text dle ptfipominky upraven.

AKkceptovano

Kapitola III. Metodiky 2012 byla doplnéna o tabulku s
bodovou hodnotou pro aplikované vysledky. Tabulka bude
pouzita pro hodnoceni vysledki ukoncenych programi a i pro
hodnoceni nevyzkumnych organizaci.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

AKceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle ptfipominky upraven.
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Pripominka ¢. 12:

str. 17 — 1IL.2. — ,,Vycet programii hodnocenych v letech
2009 a 2010 a 2011 ... — protoze jde o ukoncené
programy, které¢ se vzdy hodnoti v roce nasledujicim po
svém ukonceni, navrhujeme nahradit slovo hodnocenych
vyrazem ukoncenych tak, jak je uvedeno v nadpisu
Ptilohy ¢. 4

Pripominka ¢. 13:

str. 19 — II1.4. — predposledni odst. - neni shoda v celém

datu roku 2012 se str. 48 v 5. fadku tabulky Harmonogram
(Ptiloha €. 7)

Piipominka ¢&. 14:

str. 29 — V.3., Krok A — doplnit v 2. fadku za slovo
vyzkumu:_, experimentalniho®, v 3. fadku na zacatku: a
inovaci®, v 3. fadku tytéz formulace v textu v zavorce

Pfipominka ¢&. 15:
str. 30 — VI. — v zavéru 2. odst. doplnit pfed slovo vyvoji:
experimentalnim

Pripominka ¢. 16:
str. 40 — 3. fadek zdola — doplnit chybéjici pismeno k ve
slové yysledu

Piipominka ¢. 17:
str. 45 — viz ptipominka jiz vySe uvedena ke str. 19
Pfipominka ¢. 18:

str. 48 a str. 49 — viz pfipominky na této a predeslé strance

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle piipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Akceptovano
Text dle pfipominky upraven.

Ministerstvo
obrany

bez ptipominek

Ministerstvo prace
a socialnich véci

bez ptipominek

Ministerstvo pro
mistni rozvoj

bez ptipominek
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Ministerstvo

Pripominka €. 19:

Akceptovano

primyslu a Materidl s odkazem na zahdjeni projektu ,Efektivni | Text pfedkladaci zpravy upraven dle pfipominky.

obchodu syst¢tm hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a
inovaci“ pocita s prechodnym obdobim do uplatnéni jeho
vysledkil, na které by méla byt vytvofena nova varianta
hodnoceni vysledkli vyzkumnych organizaci. Pozadujeme
do predkladaci zpravy doplnit pfedpoklad, jak dlouhé by
zminéné prechodné obdobi mélo byt, tedy kdy se pocita se
zavedenim nové metodiky vzniklé na zaklad¢ vysledki
uvedeného projektu.

Ministerstvo bez ptipominek

spravedlnosti

Ministerstvo bez ptipominek

Skolstvi, mladeze a

télovychovy

Ministerstvo vnitra

bez ptipominek

Ministerstvo
zahrani¢nich véci

Zasadni pripominka ¢. 20:

Dovoluji si poZzadat o vysvétleni, pro¢ je vladé predkladan
navrh technické upravy stavajici Metodiky namisto navrhu
nového dokumentu, k némuz jsem loni uplatnil zasadni
pfipominky. Ty byly tehdejSim sekretitfem Rady pro
vyzkum, vyvoj a inovace RNDr. Markem Blazkou tadné
vypotadany.

Vysvétleno

Nejedna se o pfipominku k ptedklddanému materialu, ale o
zéadost o poskytnuti vysvétleni.

Pivodni verze Metodiky 2012 schvéalend Radou v jejim
predeslém sloZeni, pfedstavovala pomérné zdsadni zmeénu
systtmu hodnoceni monografii a vysledki aplikovaného
vyzkumu, coZ Vv mezirezortnim pfipominkovém fizeni
vyvolalo  nejvice  zdsadnich  pfipominek.  Dosazeni
konsensualni dohody vSech poskytovatelt se jevilo jako velmi
obtizné, ne-li nemozné. Z tohoto divodu a s piihlédnutim k
vysledkiim mezinarodniho Auditu VaVal v CR nové ustavena
Rada pfijala na svém 271. zasedani dne 30. bfezna 2012
rozhodnuti o prodlouzeni Metodiky 2011 na rok 2012 (viz
material 271/A2-b na www.vyzkum.cz).

Piipominka ¢. 21:
Rad bych pii této pfilezitosti pozaddal o v€asné zahdjeni
pfipravy nového dokumentu, ktery by pocinaje rokem

Vysvétleno
Nejedna se o ptfipominku k predkladanému materidlu, ale
o vyjadieni a doporuceni. Pozadavek na ,,vCasné zahajeni
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2013 stanovil jasna a transparentni pravidla pro hodnoceni
védy v CR, a to vuzké spolupraci s Akademii véd CR,
Radou vysokych 8kol, Ceskou konferenci rektor a
Asociaci vyzkumnych organizaci.

pripravy* koresponduje s ndzorem Rady. Rada ulozila Komisi
pro hodnoceni vysledkli vyzkumnych organizaci a ukonc¢enych
programi dne 30. biezna 2012 zpracovat navrh Metodiky 2013
(viz www.vyzkum.cz, usneseni Rady z 271. zasedani k bodu
271/A2-b). Zastupci vyjmenovanych subjektt jsou ¢leny Rady
nebo jsou stalymi hosty, tj. Ucastni se projedndvéani vsech
materiald.

Ministerstvo bez piipominek

zdravotnictvi

Ministerstvo bez pripominek

zemeédélstvi

Ministerstvo Zasadni pripominka ¢. 22: Vysvétleno

zivotniho prostredi

Metodika zachovava dosavadni pomér mezi publikacemi a
nepublika¢nimi vysledky 85 : 15. Soucasné Metodika
zavadi rozdéleni prostfedkil na jednotlivé obory a zminény
pomér tak jde napfic timto délenim.

Pomér 85 : 15 je stanoven arbitrarné a diskriminuje
aplikovany vyzkum. Jeho striktni dodrZovani pro kazdy
obor vyzkumu znamend, Ze v technickych védach (kde
prevazuje  aplikovany  vyzkum) jsou preferovany
publika¢ni vysledky. Pozadujeme ptehodnoceni poméru ve
prospéch nepublikacnich vysledkd.

Zmény v puvodnim textu Metodiky 2011, ze kterého vychazi
predkladany material, jsou navrhovany jen v piipadech, kdy
jde o odstranovani zasadnich pochybeni ¢i odiivodnénou dil¢i
zménu. Se zasadnimi zménami, mezi které patii i
piehodnoceni poméru mezi publikacemi a nepublika¢nimi
vysledky (stavajici pomér 85 : 15) ve prospéch nepublikacnich
vysledkl, se pocita, jak je uvedeno v predkladaci zpravée, po
ukonceni projektu  Ministerstva  Skolstvi mladeze a
télovychovy ,Efektivni systém hodnoceni a financovani
vyzkumu, vyvoje a inovaci‘.

Zasadni pripominka ¢. 23:

V tabulce 1 - "Kritéria ovéfitelnosti bodové ohodnocenych
vysledkd" je u vysledku typu Z-odrida uvedena metoda
ovéfovani z databaze Usttedniho kontrolniho a zkusebniho
Gstava  zemé&délského (UKZUZ). Kritériem hodnoceni
vysledku typu Z odriida je dle Metodiky ¢islo rozhodnuti
oudéleni ochrany prav dle zdkona ¢&. 408/2000 Sb.,
o ochrané prav k odriidam rostlin. Tento Gdaj vSak neni
v databazi UKZUZ publikovan.

PoZadujeme zménu ovéfovaciho kritéria u vysledku typu
Z-odrida. Misto ¢isla rozhodnuti, které neni v databazi
UKZUZ publikovano, pozadujeme jako ovéfovaci

Akceptovano

Text upraven nasledovné: ,,Ud€leni ochrany prav (zakon ¢&.
408/2000 Sb., o ochrané prav k odridam rostlin a 0 zméné zakona
¢.92/1996 Sb., o odridach, osivu a sadbé péstovanych rostlin, ve
znéni pozdéjsich predpisii, (zdkon o ochrané prav k odridam), ve
znéni pozd&jsich predpist), nikoliv datum nebo ¢islo piihlasky*.
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kritérium pfitomnost zdznamu v databazi a datum vydani
Slechtitelského osvédéeni o ud€leni ochrany prav.

Utad vlady CR — bez ptfipominek
vedouci

Utad vlady CR — bez ptfipominek
zmocneénkyné

vlady pro lidska
prava

Utad vlady CR — bez ptfipominek

KOM

Utad vlady CR — bez piipominek

KLP

Ustavni soud CR bez piipominek

Akademie véd CR | P¥ipominka &. 24: Vysvétleno

K materialu "Uprava Metodiky hodnoceni vysledkd
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkti ukoncenych
programu (platné pro 1éta 2010 a 2011)", Vam sd¢€luji, ze
Akademie véd CR zasadné nesouhlasi s pokradovanim
jakékoliv  varianty Metodiky hodnoceni  vysledki
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkti ukoncenych
programti zalozené na mechanickém ptevodu vysledki na
finance, a to na zéklad¢ ptiloZeného stanoviska.

Nejedna se o ptfipominku k predkladanému materialu, ale
ostanovisko AV CR, doplnéné v piiloze obsahlym
odiivodnénim. AV CR zastava toto stanovisko, které pozaduje
zasadni zménu celého systému, dlouhodobg.

Zmény v puvodnim textu Metodiky 2011, ze kterého vychazi
pfedkladany material, jsou navrhovany jen v piipadech, kdy
jde o odstranovani zasadnich pochybeni ¢i odiivodnénou dil¢i
zménu. Se zasadni zménou celého systému hodnoceni, jak je
uvedeno v predkladaci zpravé, se pocitda az po ukonceni
projektu  Ministerstva Skolstvi mladeze a télovychovy
,Efektivni systém hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a
inovaci®. Jednim z planovanych vystupli tohoto projektu maji
byt oborové metodiky hodnoceni, které zohledni specifika
vysledkii jednotlivych skupin pifibuznych védnich oborh
v navaznosti na dalsi kritéria tak, aby na =zaklad¢ takto
vzniklych ukazatell a jejich pouziti pro hodnoceni bylo mozno
objektivné a ekonomicky rozhodovat o vysi jednotlivych
alokaci finan¢nich prostfedki ze statniho rozpoctu.

Grantova agentura

bez ptfipominek
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CR

Technologicka
agentura CR

Zasadni pripominka ¢. 25:

Podle Piilohy ¢. 1 — ,,u vysledku druhu P — patent jsou
bodove odliseny patenty vyuzivané na zdklade platné
licencni smlouvy (100 bodu) a patenty nevyuzivané nebo
vyuzivane vlastnikem (20 bodu)

Jednim z dilezitych cild programi TACR je podpora
spoluprace mezi vyzkumnymi organizacemi a aplikacni
sférou. Diusledkem podobné spoluprace je Casto
spoluvlastnictvi ~ chranéného  know-how. 'V pfipadé
narodniho patentu jsou tedy casto VO a podnik
spoluvlastniky patentu. Podle platné legislativy (zak.
527/1990 Sb. v platném znéni) vSak ma pravo vyuzivat
vynalez kazdy ze spoluvlastnikii (pokud neni dohodnuto
jinak; viz §16 zdkona ¢.130/2009Sb. v platném znéni) a
licenéni smlouvu lze uzavtit pouze se tieti osobou (viz
§14). V téchto ptipadech by tedy byl stejné ohodnocen
vysledek typu P — patent vyzkumné organizace, kterd by
ho dosahla sama a nebyl by vyuzity a vyzkumné
organizace, kterd by ho dosihla spole¢né s podnikem,
ktery by ho wvyuzival na =zakladé¢ spoluvlastnictvi.
Navrhujeme patent vyuzZivany vlastnikem, kterym neni
VO zahrnout do skupiny ,,Cesky nebo ndrodni patent ...
s ohodnocenim 100 bodi.

Zasadni pripominka ¢. 26:

Hodnoceni vysledkit ukoncenych programti je provedeno
vyhradné porovnanim hodnoty ,,Indexu SR* - viz napf.
kap. III.1., str. 17 ,,Hodnoceni programii je hodnocenim
efektivnosti vyuziti poskytnuté ucelove
podpory poskytované podle § 3 odst. 2 zakona (ddle jen
., ucelova podpora“). Miru efektivnosti vyjadiuje parametr
Index SR programu, ktery je definovan jako pomér
bodového ohodnoceni vsech hodnocenych vysledkii
daného programu VaVal a celkové vyse poskytnuté
ucelové podpory ze statniho rozpoctu na reseni projektii

Vysvétleno

V piipadech, kdy nejde o odstraiiovani zasadnich pochybeni ¢i
odiivodnénou zmeénu, je v zdjmu stability celého procesu
hodnoceni ponechan ptivodni text Metodiky 2011.

Ptiloha ¢. 1, resp. bodova hodnota jednotlivych druhti
vysledkii bude nezménéna pouzita 1 pro vypocCty tykajici se
bodové hodnoty vysledki pifi hodnoceni ukoncenych
programi. Tzn., Zze vyuzivanym ceskym patentim bude
ptifazena bodova hodnota 200 b (viz ustanoveni kap. II1.3.1.,
bodu 2). Zména bodového hodnoceni patentli piedstavuje
vyznamny zasah do celého systému hodnoceni, nebot” diky
platnosti kapitoly V. Metodiky mé4 tato zména dopad na
bodovou hodnotu vSech druhti vysledk. Dopady této zmény
nejsou predem znamy, nebot nebyly provedeny piislusné
analyzy.

Se zasadni zménou celého systému hodnoceni, jak je uvedeno
v predkladaci zpraveé, se pocitd az po ukonceni projektu
Ministerstva Skolstvi mladeze a télovychovy ,,Efektivni systém
hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a inovaci‘.

Vysvétleno

Zohlednéni prokazatelné informace poskytovatele o mife
naplnéni cile / cilti programu, tak jak je v pfipomince uvedeno
je obsahem kap. III.1. paté odrazky, kterd zni:

srovnani dosaZenych vysledkii se schvalenymi cili
programu, tj. zda a jak vysledky dosazené¢ feSenim
jednotlivych projektt ptispély ke splnéni cili programu,
pfi¢emZ mira splnéni cilii programu se vyjadii v procentech,
vzajemnym porovnanim schvalené druhové skladby a
kvantifikace vysledkii s dosaZenou druhovou skladbou
a kvantifikaci  vysledku ukonceného  programu,‘.
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v ramci daného programu VaVal* nebo kap. I11.3. str. 18
»~Hodnoceni bude provedeno porovnanim hodnoty Indexu
SR programu pro kazdy hodnoceny ukonceny program
s primérnou hodnotou Indexu SR programit vSech
ukoncenych  programu.”. Tento navrzeny zpusob
hodnoceni vSak nereflektuje splnéni cile / cili programu
schvalené vladou. Z navrzeného zpiisobu hodnoceni tedy
neni jasné, jakym zptisobem bude RV VI posuzovat splnéni
cil programu, piipadné jednotlivych podprogramti pokud
je na n¢ program Clenén. V kap. III.1. Str. 17 je uvedeno
»Pro posouzeni schvalenych cilu programu budou vyuZity
udaje dodané jednotlivymi poskytovateli do 1S VaVal
(schvalené cile programu, udaje o verejnych soutézich,
pocty reSenych a uspésnée ukoncenych projektu, skutecné
vydaje celkové aze stdatniho rozpoctu). Tyto udaje
nebudou pri hodnoceni cerpany z jinych zdroju,..“ - z
uvedené¢ho textu pii znalosti obsahu IS VaVal vyplyva, Ze
k posouzeni splnéni cile / cilti programu / podprogramu
mize byt vyuZito pouze porovnani poctu UspéSné
ukoncenych projektd v celém programu. Tento zpusob
povazujeme za naprosto nedostacujici. Technologicka
agentura CR jako poskytovatel eviduje u podpofenych
projekti jejich zavazek naplnéni specifickych cila
programu / podprogramu a plnéni nejen tohoto zavazku
kontroluje. Tyto udaje vSak nejsou soucéasti IS VaVal a
podle navrZzené metodiky by k nim pii hodnoceni
programi nebylo piihliZzeno. Jelikoz naplnéni jednotlivych
cili programu povazujeme jako hledisko posuzovani
pfinegjmensim stejné¢ dilezité jako ,,prosty* pomér poctu
dosazenych bodi za vysledky k poskytnuté ucelové
podpoie ze SR, navrhujeme zohlednit pFi posuzovani
programu také prokazatelnou informaci poskytovatele
o mife naplnéni cile / cili programu napf. uréenim
minimalniho poctu tspésné ukoncenych projekta
hlasicich se k naplnéni specifického cile programu.

Zasadni pripominka ¢&. 27:

Hodnoceni ukoncenych programti Radou naopak pln¢
reflektuje podminky, které vedly ke schvaleni jednotlivych
konkrétnich programti, kdy mj. jsou v navrhu programi
uvadény ocekavané druhy a pocty vysledkd. Rada tedy provadi
vyhodnoceni i na zaklad¢é porovnani ,,slibenych* druhti a poc¢tu
vysledka pii schvalovani programu vladou CR, s vyétem
druhti vysledki a jejich poctu pii ukonceni programu.

Pro moznost porovnani druhi a poctu vysledki pted a po
ukonc¢eni programu, bylo od letosniho roku zavedeno
sledovani téchto ukazateli jak v CEP, tak i v CEA v souladu
se schvalenou Koncepci Informacniho systému vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci na obdobi let 2012 az 2015
usnesenim vlady ze dne 13. dubna 2011 €. 267.

Akceptovano
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V Tabulce 1 na str. 23 je u kriterii ovéfitelnosti vysledki
typu Z-poloprovoz, ovétfend technologie v poznamce pod
Carou €. 15 uvedeno ,,Pokud je uZivatelem vysledkii stejny
subjekt, tato smlouva se neuzavira, ale poskytovatel musi
kontrolovat dodrzeni podminek platnych pro VO dle § 2
odst. 2 pism. d) zdkona.“. Neni jasné, jak bude RVVI
postupovat v piipadé, ze uzivatelem vysledkl je stejny
subjekt, ale nejednd se o VO. V piipad¢ projektd tzv.
pramyslového vyzkumu je vétsi mnozstvi pripadt kdy je
vlastnik vysledku soucasné jeho uzivatelem a neni tedy
mozné uzaviit smlouvu o vyuziti vysledku. Takovy
vysledek by mohl byt na zaklad¢ nesplnéni druhého a
¢tvrtého kriteria vyfazen. Toto vyfazeni by neovlivnilo
hodnoceni VO podle navrzené Metodiky, ale ovlivnilo by
hodnoceni  programti  aplikovaného  vyzkumu a
experimentalniho vyvoje.

Navrhujeme zménit text druhého kriteria na ,.Je uzavrena
smlouva(-y) o licencnim ¢i jinéem vyuziti vysledku
s konkrétnim subjektem(-ty) nebo je vysledek vyuZivin
viastnikem? *“ a soucasné zmeénit text poznamky pod carou
¢. 15 na ,V pripade, zZe prijemce a uzivatel jsou jinymi
subjekty, musi mit uzavienu smlouvu o vyuziti vysledkii
podle § 11 odst. 1 zdkona ¢. 130/2002 Sb. Pokud je
uzivatelem vysledkit stejny subjekt, tato smlouva se
neuzavira. 'V  pFipadé VO ale poskytovatel musi
kontrolovat dodrzeni podminek platnych pro VO dle § 2
odst. 2 pism. d) zdkona.*

Zasadni pripominka ¢. 28:

V Tabulce 1 na str. 23 u kriterii ovéfitelnosti vysledki
typu Z-poloprovoz, ovefena technologie je v poli ,,Popis
pouziti vyrazujictho kritéria® ptislusejici ke ctvrtému
kriteriu (,,Je mozno uzavrit smlouvu(-y) o vyuziti vysledku
mezi  prijemcem  a subjektem(-y), ktery  realizuje
poloprovoz nebo overenou technologii ve vyrobe?*)
uvedena poznamka pod carou ¢. 16. V poznadmce pod
carou C. 16 uvedeny text .,V pripade, Ze vysledek je

Text upraven.

Akceptovano
Text upraven.
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vyuzivan prijemcem, uvadi se udaje o prijemci a
ekonomické parametry se neuvadi.* vsak v této souvislosti
neni v souladu s platnym popisem datovych poli (zavazny
popis dat RIV12) uvefejnénym na www.vyzkum.cz, str. 14
— R38 ,,Uvést ekonomické parametry charakterizujici
vystup (napr. rocni zvyseni objemu vyroby, zisku, export,
uspora nakladu, atd.).. V piipad¢ uzavieni smlouvy o
vyuziti vysledku ¢i licenéni smlouvy s uzivatelem
vysledku nemutze vlastnik vysledku znat pozadované
parametry, které musi vyplnit a soucasn¢ pokud je
vysledek pfimo vyuzivan piijemcem, ktery by pozadované
parametry mél znat tak tyto nejsou pozadovany.
Navrhujeme poznadmku pod Carou €. 16 na tomto misté
vypustit.

Pripominka ¢. 29:

V ptipad¢ uvedeni evropského patentu jako uznatelného /
hodnoceného vysledku doporuCujeme zvazit uvedeni
zpusobu dokladovani a kontroly validace Evropského
patentu v €lenskych zemich. V ptfipad¢ neprovedeni tzv.
validace Evropského patentu v ptislusSném clenském staté
EPO je tento po marném uplynuti lhity v daném staté
neplatny.

Pripominka ¢. 30:

Od 1. tinora 2012 byl na MSMT nastartovan v ramci
reformnich Individuédlnich projektl narodnich (IPN) novy
dvoulety projekt ,Efektivni systtm hodnoceni a
financovani vyzkumu, vyvoje a inovaci®, a to s podporou

Operacniho programu Vzdélavani pro
konkurenceschopnost (EU). Tento projekt méa mj.
navrhnout novy efektivnéjSi  zplisob financovani

instituciondlni podpory VaVal. Pokud se n€které vysledky
tohoto projektu daji o¢ekavat jiz v prabéhu roku 2014 ¢i
2015, pak by bylo mnohem efektivnéj$i neprovadét zadné
dramatické zmény v souCasné Metodice hodnoceni a
vyckat si na zavery vyse zminéného projektu. Predeslo by
se tak pfipadné sérii zmén v hodnoceni provedenych

Vysvétleno

Kontrola validace Evropského patentu v narodnich prosttedich
se neprovadi, protoZze tyto udaje se do IS VaVal nepifedavaji.
Pro hodnoceni patentu je dulezita jeho platnost v EPO.

Akceptovano ¢astené

Obsah této pfipominky je identicky s diskusemi vedenymi
v Rad¢ na téma hodnoceni vysledki VaVal a plné€ souhlasi jak
se zavéry Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace, tak
s doporuc¢enimi Komise pro hodnoceni vysledkii vyzkumnych

organizaci a ukoncenych programl. Jediny rozdil je
v nacasovani uvedenych zmén.
Na 272. zasedani RVV bylo rozhodnuto, Ze zmény

v pivodnim textu Metodiky 2011, ze kterého vychazi
predkladany material, jsou navrhovany jen v piipadech, kdy
jde o odstranovani zasadnich pochybeni ¢i odivodnénou dil¢i
zmenu.

Se zasadni zménou celého systému hodnoceni, kam patii jak
bodovani vysledki aplikaéniho vyzkumu, tak bodovani
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v kratkém sledu za sebou, které mohou byt odbornymi a | monografii (odbornych knih), nebot tyto zmény nelze
védeckymi pracovniky velmi negativné vnimdny. | povazovat za zmény Castecné, se pocita, jak je v pfipomince
V soucasné dob¢ je spiSe poptavka po alespon kratkodobé | spravné uvedeno, az po dokoncCeni dvouletého projektu
stabilizaci zdkladnich principi hodnoceni. To vSak |, Efektivni systém hodnoceni a financovéani vyzkumu, vyvoje a
neznamend, zZe soucasny zpusob hodnoceni je dokonaly. | inovaci.

V mezidobi by bylo uzitecné provést alespoin Castecné
upravy hodnoceni nejvice kritizovanych nedostatkli
soucasné metodiky, jimiz jsou hodnoceni zejména
aplikacnich vysledkti a monografii:

- Bodovéani vysledki aplikaéniho vyzkumu je
provadéno bez ohledu na ptinos aplikace vysledku,
témto vysledkiim je pfidélovana pausalni sazba
bodi. To pak vede ktomu, Ze vysledek jehoz
aplikace ma ekonomicky ptinos napt. nékolik
miliont K¢ bude ohodnocen stejnym poctem bodi
jako vysledek, jehoz aplikace méd ekonomicky
piinos nékolik tisic K¢.

- Kritika bodovani monografii (odbornych knih) je
zcela opravnénd, a to ze dvou divodil. Jednak je
zde pausalni sazba za knihu (20 a 40 bodl) bez
ohledu na rozsah a kvalitu a pak zde dochazi ke
skutecné zna¢nému ,,podvadéni* pifi vykazovani
publikaci za odborné ¢i védecké monografie (jsou
vykazovany ucebnice, ucelové vydané disertace,
vyzkumné zpravy apod.).

Déle se domnivame, ze je tieba velmi odpovédné
pfistupovat k ptipadnym zménam financnich alokaci mezi
skupinami obort. Pokud by m¢lo dojit ke zménam, pak by
je méla provést RVVI / vlady CR, a to na zakladé
zevrubng¢ analyzy védnich priorit ¢i hospodaiske politiky
CR.

V Praze dne 25. 5. 2012

Vypracoval: Jan Marek Podpis: ..ooviiiiiii
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