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METODIKA M17+

MODUL 1 - KVALITA VYBRANYCH VYSLEDKU
MODUL 2 - VYKONNOST VYZKUMU

MODUL 3 - SPOLECENSKA RELEVANCE
MODUL 4 - VIABILITY

MODUL 5 - STRATEGIE A KONCEPCE

MODUL 1 - SKV APLIKACE (hodnoti se vybrane vysledky metodou
vzdalenych recenzi). V tomto roce se bude hodnotit jak vedecka kvalita,
tak spoleCenska relevance ale pouze u nebibliometrizovatelnych
vysledku. Lze proto ocekavat, Ze nejdulezitéjsi informace poskytne
MODUL 2 - BIBLIOMETRIE



VYZNAM BIBLIOMETRIE PRO HODNOCENI VYZKUMU

 V prirodnich védach je bibliometrie jednim z vyznamnych instrumentu

hodnoceni vysledki vyzkumu. Bibliometrie pouzZiva indikatory kvality
vysledki vyzkumu zaloZené na citovanosti, tj. odezve védecké komunity. Je
to:
1. Pocet citaci (nutno hodnotit s urCitym casovym odstupem)
2. AlS casopisu (je k dispozici ihned, ale je povazovan ve srovnani s poctem citaci za
méné presny)

. Castéji se vyuziva ttidéni vysledkd vyzkumu do percentildi podle AIS nebo

poctu citacl. Tak je to i v pripade M17+.

« Obecné vzato, hodnoceni pomoci bibliometrie koreluje s vysledky peer-
review hodnoceni vysledkii vyzkumu. Vzhledem k nizké cené je
bibliometrie casto pouzivana v kombinaci s peer-review hodnocenim
vysledkt, coZ je také pripad metodiky M17+.



VYZNAM BIBLIOMETRIE PRO HODNOCENI VYZKUMU

« Hodnoceni pomoci bibliometrie koreluje s vysledky peer-review
hodnoceni vysledkl vyzkumu. Srovnani REF a bibliometrie (Anne Harzig,

Univ. London):
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REF Power Rank - berou se v ivahu znamky 4 s vahou 75% a 3 s vahou 25%, dé€li se FTE



HODNOCENI VYZKUMU - BIBLIOMETRIE A PEER-REVIEW V
NARODNIM HODNOCENI (M. OSCHNER, E. KULCZYCKI, STI 2018)
1.

Neni narodni databaze, primarni metoda neni zalozena na bibliometrii,
SSH nemaiji specificky pristup, hodnoceni nema vztah k financovani —
Island, Kypr, Francie, Malta, Portugalsko, Spanélsko.

Neni narodni databaze, bibliometvrie se primarné nepouziva, SSH hodnoti
podle specifickych pravidel — Svycarsko, Rakousko, Némecko, Irsko,
Holandsko.

Existuje narodni databdze vystupu vyzkumu, primarni metoda peer-
review, SSH dle specifickych pravidel — Litva, Norsko, JAR

Existuje narodni databaze, primarni metoda je bibliometrie, SSH ma
specificka pravidla, finance propojené s hodnocenim — Dansko, Finsko,
Polsko, Chorvatsko, CR.

Existuje narodni databaze, primarni metoda je bibliometrie, financovani
je vztazeno k hodnoceni, SSH neni specifické — Estonsko, Madarsko,




POROVNANTI AIS S IF

AIS (Article Influence Score) je charakteristika cCasopisu a odrazi vliv
publikaci tohoto ¢asopisu (tj. jak moc jsou citovany) v priubéhu 5 let po jejich
zverejnéni. AIS se pocita pro cca 12000 casopisu databaze WoS.

AIS ma oproti IF tyto vyhody:

- - vylouceni autocitaci (SJR z databaze SCOPUS cast autocitaci zapocitava)

- AIS zapocitava kvalitu citaci, tj. AIS zavisi nejen na poctu citaci daného
casopisu v jinych Casopisech, ale i na jejich hodnoté AIS (vypocet AlS je
iterativni)

- - podle vystupli hodnoceni nelze odliSit AIS a IF; pro jednotlivé ¢asopisy
muze byt rozdil; v opravnénych pripadech bude resit KHV.

Podobné vlastnosti jako AIS ma take SJR - indikator databaze SCOPUS, ktery
se pocita pro véetsi pocet casopisti (>30000) a v nékterych oborech se muze
uplatnit. Mezi AIS a SJR je vyrazna korelace.



Hodnoceni vysledku podle AIS casopisu vs AlS clanku
Déleni publikaci do kvartilli podle kvality se provadi dvéma metodami:

1. podle poradi casopist

2. podle poradi Casopisu s ohledem na objemy casopisu
(kolik publikuji clankt)

Postup ¢. 1:
a) vezmeme seznam casopisu pro dany obor
b) seradime podle hodnoty AIS, ktera vyjadruje kvalitu casopist

c) rozdélime na Ctvrtiny a casopisum priradime hodnotu kvartilu
podle toho, ve ktere ctvrtiné se nachazeji



Kvartily (horni decil) casopisti stanoveny dle AIS

JCR Year and Edition:
2012 Science Article Influence Score Quartile Decile|] RESULT]
Subject Category: AlS
ACOUSTICS

ULTRASOUND OBST .
GYN 0,944 1 0 1 1 1

PHONETICA 0,899 1 0 1 1 1*
WAVE MOTION 0,865 1 0 1 1 1*
ULTRASOUND MED 0,742 1 0 1 0 1
ULTRASON SONOCHEM 0,729 1 0 1 0 1
J SOUND VIB 0,697 1 0 1 0 1
SPEECH COMMUN 0,658 1 0 1 0 1

ULTRASONICS 0,637 2 0 2 0 2
IEEE T AUDIO SPEECH 0,628 2 0 2 0 2
J ACOUST SOC AM 0,583 2 0 2 0 2
IEEE T ULTRASON 0,513 2 0 2 0 2
J VIB ACOUST 0,512 2 0 2 0 2
APPL ACOUST 0,471 2 0 2 0 2
J VIB CONTROL 0,451 2 0 2 0 2
ULTRASCHALL MED 0,434 3 0 3 0 3
ULTRASONIC IMAGING 0,405 3 0 3 0 3
J COMPUT ACOUST 0,387 3 0 3 0 3
J ULTRAS MED 0,379 3 0 3 0 3
ACTA ACUST UNITED 0,36 3 0 3 0 3
J AUDIO ENG SOC 0,312 3 0 3 0 3
J CLIN ULTRASOUND 0,253 3 0 3 0 3
EURASIP J AUDIO SPEE 0,228 4 0 4 0 4
SHOCK VIB 0,196 4 0 4 0 4
NOISE CONTROL ENG J 0,141 4 0 4 0 4
SOUND VIB 0,121 4 0 4 0 4
ACOUST PHYS+ 0,112 4 0 4 0 4
ACOUST AUST 0,095 4 0 4 0 4
ARCH ACOUST 0,088 4 0 4 0 4
J LOW FREQ NOISE V A 0,068 0 4 4 0 4
INT J ACOUST VIB 0 0 0 0 0
INT J AEROACOUST 0 0 0 0 0

JOURNALS: N =29
N/4 =7




Hodnoceni vysledku podle AIS casopisu vs AlS clanku
Déleni publikaci do kvartilli podle jejich kvality se provadi dvéma metodami:

1. podle poradi Casopist
2. podle poradi Casopisu s ohledem na objemy casopisu
(kolik publikuji clankt)
Postup C. 2:

a) vezmeme seznam casopisu pro dany obor
b) seradime podle hodnoty AIS, ktera vyjadruje kvalitu casopist

d) rozdélime na ¢tvrtiny a casopistim priradime hodnotu kvartilu
podle toho, ve které ctvrtiné se nachazeji



Kvartily (horni decil) casopisti stanoveny dle AIS

3 . . Objem Objem | Poloha Kvartily
Nazev Casopisu AIS
(¢lanka roéné) || (nacitani od 1. ¢asop (horni decil)

ULTRASOUND IN 201 201

PHONETICA 9 210

WAVE MOTION 56 266

ULTRASOUND IN 243 509

ULTRASONICS SON 0,729 184 693 0,15 1
JOURNAL OF SOUN 0,697 377 1070 0,22 1
SPEECH COMMUNI 0,658 80 1150 0,27 2
ULTRASONICS 0,637 136 1286 0,30 2
IEEE Transactions q 0,628 200 1486 0,34 2
JOURNAL OF THE A 916 2402 0,48 2
IEEE TRANSACTIO 303 2705

JOURNAL OF VIBR 113 2818

APPLIED ACOUSTI 147 2965

JOURNAL OF VIBR 180 3145

ULTRASCHALLIN D| 0,434 63 3208 0,78 4
ULTRASONICIMAG 0,405 7 3215 0,79 4
JOURNAL OF COM| 0,387 28 3243 0,79 4
JOURNAL OF ULTR{ 0,379 206 3449 0,82 4
ACTA ACUSTICA Ul 0,36 91 3540 0,85 4
JOURNALOFTHEA 0,312 58 3598 0,87 4
JOURNAL OF CLINI| 0,253 107 3705 0,89 4
EURASIP Journal o 0,228 20 3725 0,91 4
SHOCK AND VIBRA 0,196 106 3831 0,92 4
NOISE CONTROLE] 0,141 56 3887 0,94 4
SOUND ANDVIBR4 0,121 4 3891 0,95 4
ACOUSTICAL PHYS| 0,112 91 3982 0,96 4
Acoustics Australi§ 0,095 30 4012 0,98 4
Archives of Acoust 0,088 62 4074 0,99 4
JOURNAL OF LOW| 0,068 14 4088 1,00 4
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Hodnoceni vysledku podle AIS casopisu vs AlS clanku
Déleni publikaci do kvartilli podle jejich kvality se provadi dvéma metodami:

1. podle poradi casopist

2. podle poradi Casopisu s ohledem na objemy casopisu
(kolik publikuji clankt)

Postup €. 1: casopisy jsou rozdéleny na 4 zhruba stejné velké kategorie
odlisné kvality, vice clanku je v kvartilech s objemnymi casopisy, tj. pocCty
clanku v riznych kvartilech se lisi (nékdy vyrazné) i pri velkych statistikach.

Postup C. 2: Clanky jsou rozdéleny na 4 zhruba stejné velké kategorie

odlisné kvality, coZ bylo vlastné cilem postupu. PocCty Clanku v ruznych
kvartilech jsou pro velké statistiky stejne.



UPRAVY BIBLIOMETRIE PRO ROK 2018

- Panel pro prirodni védy povazuje hodnoceni podle M17+ za v zasadé

spravné, ale navrhnuje urcité upravy postupu pro rok 2018.

- A) ODDELENE HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU

- B) ANALYZA NA NIZSI UROVNI OBOROVEHO TRIDENI PRO NEKTERE
OBORY

- C) AUTORSKY KOLEKTIV- ODLISENI TYPU SPOLUPRACE A KORESP
AUTORA

- D) KROME SROVNANI SE SVETEM PROVEST TAKE SROVNANI S
VYBRANYMI ZEMEMI EU



- A) HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU (NAD 30)

- Potreba vznikla kvuli velkym kolaboracim, ve kterych je Casto nékolik set i

tisic autordi, celkovy pocet téchto publikaci v rdmci CR mtiZe dosahovat
nekolika set za rok, kvalita je obvykle vysoka (nejcastéji jsou tyto
publikace v hornim kvartilu), na jejich vzniku se podili pouze nékolik tymu
v nékolika oborech - typicky je to fyzika vysokych energii, astronomie, ale
také medicina (mezinarodni studie).

- Tymy se mohou podilet na praci konsorcia riznym zpusobem - od plného
zapojeni aZ po Clenstvi ve formé pouhé platby prispévki.

 Publikace velkych kolaboraci je treba hodnotit oddélené€, protoze vznikaji

za velmi odliSnych podminek a umeéle navysuji kvalitu nékterych obort i
VO.



A) HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU

- Priklad velké spoluprace: CMS (Compact Muon Solenoid ) je detektor castic,

je to tedy spluprace v oblasti ¢asticové fyziky (PHYSICS, PARTICLES &
FIELDS )

| |\I\\:§I,I\ %\ iy

- zahrnuje 1906 fyzikt (PhD), 1036 doktorandu, 1065 inZenyru a 1110
dalsich pracovnikil (229 instituci z 51 zemi)

- - na typické publikaci CMS jsou uvedeni PhD fyzikové a znacna cCast
doktorandu, typicky cca 2100 autoru, od roku 2010 publlku]1 180-280 praci
rocneé typlcky v Lkvartilu, CR se ti¢astn{ 80-140 praci ro¢né jen CMS



A) HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU

CR ve velkych kolaboracich: G¢astni se FZU AV CR, UK, CVUT po jednom
oddéleni, celkovy pocet publikaci oddéleni je 100-160 za rok (CR ma celkové
jenom na dvou velkych kolaboracich cca 250 publikaci za rok 2018). Tyto

publikace:
- zahrnuji velky pocet autort (typicky 2000)

- jsou nejcasteji v [. kvartilu z hlediska kvality casopisu

- ma je u svého jména 1 nebo nekolik malo pracovnikiu daného oddéleni

- tyto publikace tvori vyznamnou cast vystupt daného oddéleni a pokud se
divame na obor fyzika a I. kvartil, je to také vyznamna cast publikaci dané
VO i celé CR (cca 200 publikaci z 800).

Velké kolaborace tvori ve svéteé jen malou Cast celkové produkce publikaci ve
vede i v oblasti fyziky (2018 - velké kolaborace cca 30 tis. publikaci, celkem
vyslo 3 mil. publikaci, tj. 1%; ve fyzice jsou to 3%).




A) HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU
Jak hodnotit vysledky s velkym poctem autorti:

- v M2 to neni vhodné, protoze publikace jsou vytvarené za velmi odlisnych podminek;
pocet publikaci tymu nebo i jednotlivce muiZe byt nad 100 za rok ve velmi kvalitnich
casopisech. To v jinych oborech nenalezneme.

- v_M1 to také neni vhodné, protoZe pri takovém poctu spoluautori je problematické
najit hodnotitele bez konfliktu zajmu a je to zbytecné, protoze publikace jsou kvalitni

Hodnoceni prispévku VO v oblasti velkych kolaboraci muze provést pouze odbornik v
dané oblasti (z jiné velké kolaborace). Na urovni M2 Ize predloZit poCet vysledku velké
kolaborace; v ramci tripartity lze dale hodnotit pocCet pracovnikii na daném projektu,
naklady apod.

Pri hodnoceni autorstvi takovych praci jde o to, aby nebylo vykazovano autorstvi
narodniho tymu s pouze marginalnim ptispévkem k celkovému vysledku. VO se miize
podilet na nasledujicich ¢innostech:

a) navyvoji aparatury, na jeji stavbe, kalibraci a provozu,
b) navyvoji IT zabezpecCeni experimentu (on-line i off-line) a samozrejmé
c) na analyze finalnich dat, pripadné vyvoji novych metod analyzy.




A) HODNOCENI VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU

Pri hodnoceni velké kolaborace dané VO, lze vychazet z nasledujicich prikladd,
odstupnovanych podle kvality:

1. Vyvazena ucast VO ve vice Cinnostech (a-c). Kazda z téchto Cinnosti by se méla tykat
rozumného poctu ,instanci“ - napr. icast na malém poctu subsystému (Gmeérné
poctu pracovnikil), zato vSak vyznamna pro stavbu ¢i fungovani téchto systému
(typicky subdetektory velkych aparatur v jaderné nebo casticove fyzice). V oblasti
analyzy pak zameéreni na rozumny pocet zasadnich problematik.

2. Utast tfeba jenom v jedné ¢innosti a) - c), a to z divodi, Ze hodnocena VO m4 v dané
problematice velkou expertizu, je to vlastné pole pusobnosti urcitych pracovniki;
typicky byva VO prizvana k Gcasti v kolaboraci prave z tohoto divodu.

3. Ucast VO je roztriSténa mezi mnoho aspektu cinnosti celé kolaborace, jednotlivé dilci
cinnosti nejsou pro chod celé kolaborace zasadni a jedna se spiSe 0 mnozinu ucasti
jednotlivct, neZ o ucast kompaktniho tymu.

4. Uctast VO je podloZena pouze finanénim prispévkem.



A) IDENTIFIKACE VYSLEDKU S VELKYM POCTEM AUTORU

Pocet publikaci s poctem autora vétSim nez X
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Pocet publikaci s poctem autort nad X

0

. Pocet(g)ubhkaa s poCtem autorti nad 50 je za 5-leté obdobi v CR 1372, pro pocCet autoru
nad 100 se tento pocet zmeéni na 1022, tedy jen malo. Za ,bezpecny’ P{rah proto volime
dVO]1 nasobek, tj. 2000 publikaci, cemuz odpovida 30 autoru. Pro 1 rok to bude cca 400
publikaci, ktere vypadnou z hromadné ana yzy (2%).



B) NIZSI UROVEN OBOROVEHO TRIDENI (WOS CATEGORIES)

Je rozdil, jestli hodnoceni provadime v ramci oboru typu FORD nebo
v ramci podoboru typu subFORD nebo WoS Category.

Ustav fyziky plazmatu AV CR - vyrazné horsi vysledek pro FORD

KVALITA HODNOCENA DLE AIS KVALITA HODNOCENA DLE AIS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH CASOPISU V MALYCH OBORECH
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B) NIZSI UROVEN OBOROVEHO TRIDENI

. Physical Sciences - jak si vedou podobory v ramci oboru
Podobor/procento ¢asopisu v kvartilu (decilu) 1* 1 2 3 Z
Acoustics 0
Astronomy & Astrophysics 17 :

Optics 12
Physics, Applied 12
Physics, Atomic, Molecular & Chemical 19
Physics, Condensed Matter 21
Physics, Fluids & Plasmas 3
Physics, Multidisciplinary 9
Physics, Nuclear 10
Physics, Particles & Fields 10 m
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B) NIZSI UROVEN OBOROVEHO TRIDENI (WOS CATEGORIES)

Biologické centrum AV CR - vyrazné horsi vysledek pro FORD

KVALITA HODNOCENA DLE AIS KVALITA HODNOCENA DLE AIS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH CASOPISU V MALYCH OBORECH

D K1 K2 K3 K4
mAl mBl | D1 mB

mC mD mE




- B) NIZSI UROVEN OBOROVEHO TRIDENI (WoS Categories)

. Biological Sciences - jak si vedou podobory v ramci oboru
Podobor/procento casopisti v kvartilu (decilu) 1* 1 2 3 4
Ornithology 0
Zoology 0
Biology 9
Entomology 1
Mycology 3
Ecology 6
Cell Biology 19 :

Biochemistry & Molecular Biology 12
Genetics & Heredity 11




C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

Rada pripominek smérovala ke skutecnosti, ze vysledky se ned€lily mezi organizace,

ze nenf analyzovan autorsky kolektiv. Opacné nazory poukazuji na to, ze delenim se
znevyho%mlspoluprace. Tato problematika je detailné diskutovana v nedavné praci
citované dole.

Dusledné déleni publikaci by mélo zahrnovat:

» pocet autorli dané VO (v nekterych oborech i jejich pozice v poradi autoru, vahy
autoru stejné nebo v sestupném poradi)

« bonus (20-30%) pro prvniho autora, v nékterych oborech pro posledniho autora

* bonus (20-30%) pro korespondujiciho autora (plati v radé oborti a to i v
pripadech, kdy jsou autori uvedeni dle abecedy)

 prispévky indikované samotnymi autory v publikaci.

Takové déleni je prilis slozité a pri hodnoceni se prakticky nepouziva.

1) VavryCuk V (2018) Fair ranking of researchers and research teams, PLOS ONE, 13(4): e0195509



C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

« Vzhledem Kk narocCnosti takové analyzy bylo panelem
doporuceno odliSit_vysledky vytvorené v mezinarodni
spolupraci a vysledky s vlastnim Kkorespondencnim
autorem. OdliSeni Ize provést pomérne jednoduchym
zpusobem a podle mych odhadu by meélo byt vyznamné
pro cca 80% publikaci

Pro vypocet je doporuceno pouzit databazi WoS, udaje o
autorech a jejich organizacich a dale udaje o

korespondujicim autorovi a jeho afiliaci. Pro analyzu je
nutno znat vSechny moznosti, jak autori piSou afiliaci své
organizace, tj. pro cca 120 VO v CR nutno vytvofit seznamy
moznych variant afiliaci.

Czech Acad Sci, Inst Phys

Acad Sci Czech Republ, Inst Phys
ASCR, Inst Phys

Inst Phys CAS

Inst Phys CAS

Inst Phys, Slovance

ASCR, Vvi, Inst Phys

Inst Phys ASCR

Acad Sci, Inst Phys

CAS, Inst Phys

AS CR, Inst Phys

Inst Phys AS CR

AS CR, Vvi, Inst Phys

AS CR, Inst Phys

Inst Phys AS CR

CAS Vvi, Inst Phys

ASCR, ELI Beamlines, Inst Phys
Inst Phys, HiLASE Ctr

Acad Sci CR, Inst Phys

Acad Sci Czech Republ Vvi, Inst Phys




C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

Kdo je korespondujici autor a jaky ma jeho afiliace vztah k mistu vzniku

publikace? Podle ruznych definic je to:

- - nékdo, kdo planoval experiment, rozumi analyze vysledkl, nese
odpovédnost za praci, kdo mizZe odpovedét otazky redakce i Siroké ctenarské
obce, kdo rozumi praci nejlépe; je vhodne, aby mél stalou afiliaci

- pri zpresnéni vypoCtu h-indexu se analyzuji kolektivy autoru, pricemz se
prvnimu a korespondujicimu autorovi dava casto veétsi vaha (20-40%, Zhang
ChT, EMBO reports, 10, 2009)

- - afiliace korespondujiciho autora se pri analyzach spoluprace pouziva jako
misto vzniku publikace (napf. Kim, SK, Park JH JGR, 35, 389-398, 2010)

Jestlize tedy chceme jednoduse zpresnit metodiku hodnoceni a nechceme
zavadeét detailni propocet autorskych podilli, nabizi se jako vhodny indikator
afiliace koresp autora jako misto vzniku podstatné cCasti publikace.



C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

ProC odliSit mezinarodni spolupraci? Tato spoluprace je velmi vyznamna,

protoze partneri jsou casto z vyspelych zemi s vyssi urovni vyzkumu. O tom
svédci ta skutecnost, Ze napric riznymi obory jsou nejcitovanéjsi publikace (ale
i ty s vysokym AIS) prevazné za ucasti zahranicniho partnera z pokrocilych
zemi.

Tak napr. v podoboru Cell Biology dostaneme pro CR 3100 publikaci (za celou
dobu), mezi 100 nejcitovanejSimi je pouze 8 publikaci ryze Ceskych a pouze u
20 publikacli je koresp autor z CR. Pro poslednich 100 publikaci je naopak 86
praci s koresp autorem z CR.

Je proto dobré veédét, kolik kvalitnich publikaci maji nase organizace bez cizi
pomoci (je jich malo a na pozadi spolupraci je neni vidét). Kvalitni publikace ve

spolupraci jsou samozrejmé cenné, ale jesSté cennejsi je, kdyz stejné kvality
dosahnou nase VO.




C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

- Podivejme se nyni, co lze takovou analyzou ziskat. Jako priklad
uvedeme vysledek pro nékolik tstavii AV CR. OdliSime barevné
ruzné typy spoluprace:

KVALITA HODNOCENA DLE AIS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH

250
150
1:‘3 ; ﬁ
) a
D K1 K2 K3 K4
mAl Bl c1 D1 HB

C ED NE

Typy spolupraci: vystupy jen z daného astavu (A1), narodni vystupy do 5 organizaci (B), narodni vystupy do 5 organizaci, koresp autor z Gstavu (B1),
mezinarodni spoluprace do 5 organizaci (C), mezinarodni spoluprace do 5 organizaci, koresp autor je z Ustavu (C1), velkad spduprace nad 5 organizaci (D) velka
spoluprace nad 5 organizaci, koresp autor z tstavu (D1), velké mezinarodni kolaborace (E).




C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

KVALITA HODNOCENA DLE AlS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH
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KVALITA HODNOCENA DLE AlS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH
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Vidime, Ze VO vlevo ma nejen vice publikaci v hornim decilu a kvartilu,
ale takeé vice publikaci se svym koresp autorem. VO vpravo ma také publi-
kace se svym koresp autorem, ale ty se nachazeji ve 3. a 4. kvartilu.




C) AUTORSKY KOLEKTIV- ZJEDNODUSENA ANALYZA

KVALITA HODNOCENA DLE AIS KVALITA HODNOCENA DLE AlS
CASOPISU VE VELKYCH OBORECH CASOPISU VE VELKYCH OBORECH
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WAl WBl WCI DI WB NC ND ME NAL NB1 NCI DI NB NC HD NE

Zde maji obe VO zhruba stejny pocet publikaci i stejné rozdéleni, ale
VO vlevo ma daleko vice kvalitnich publikaci se svym korep autorem.




D) SROVNANI S VYBRANYMI ZEMEMI EU
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- Physics
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Zemé (zprava doleva): CR (Zluta), Rakousko (Seda), Mad’arsko (Eervena),
Slovinsko (zelena), Svédsko (modra), Svycarsko (oranzova)




D) SROVNANI S VYBRANYMI ZEMEMI EU

- Vidime jasnou zakonitost, ze zeme s pokrocilou ekonomikou
(Rakousko, Svédsko a Svycarsko) maji ve vSech oborech vice
publikaci v hornim kvartilu (decilu) a méné v poslednim kvartilu.

- Pokud k tomu pridame analyzu koresp autora, zjistime, zZe Ceské
kvalitni publikace v nékterych oborech vznikaji prevazné v
zahranici (napr. ve fyzice to je pres 70% a v biologii pres 60%
publikaci, pouze v chemii je to cca 50% tak jako je tomu v
pokrocilych zemich).

. Svycarsko je nejlepsi a ukazuje meze, ¢eho l1ze dosdhnout.
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Metodika M17+ je v globale vzato spravné nastavena. Pripominky
sméruji ke zlepseni vysledkil; vZzdy je vSak nutné zvazovat, co je
podstatné a jak velké zlepsSeni to prinese.

Nutno mit na pameéti, ze vysledkem M17+ je Skalovani VO do 4
stupnui a k tomu jsou potrebné vhodné prostredky, které jsou
primeérené cili (tj. z hlediska jejich ceny, casu apod.). Neni nutné
detailni propocitavani tam, kde je vliv na vysledek nepatrny nebo
Zadny.

Domnivam se, Ze navrhovana zlepSeni tyto pozadavky splnuji.

DuleZitou pripominkou, na které se pracuje, ale o které jsem
nehovoril, je stanoveni alespon priblizné hodnoty FTE pro
jednotlive VO a jejich hlavni obory.



