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Uvod

Cilem této studie je posouzeni navrhu programu vyzkumu, vyvoje a inovaci Oteviené vyzvy v
bezpecnostnim vyzkumu 2023-2030 (OPSEC) pred jeho predlozenim k posouzeni Radé vlady
pro vyzkum vyvoj a inovace (RVVI). Posouzeni vychazi z pfedloZzeného navrhu programu a
z doprovodné podkladové studie, pricemz je strukturovano do Sesti tematickych kategorii:

nastaveni cild a intervencni logika;

synergie s jinymi programy;

harmonogram verejnych soutézi a jejich zaméreni;

implementace programu a nastaveni procesu hodnoceni projekt(;
systém evaluace a monitorovani;

posouzeni rizik realizace programu.

o vk wN e

Pro vytvofeni maximalni synergie pfedloZzeného ex ante hodnoceni s naslednym hodnocenim
navrhu programu ze strany RVVI vyuzivd ex ante hodnoceni v jednotlivych tematickych
oblastech systém evaluacnich otazek vychazejici z Pozadavkll na ndvrh programu podle
kontrolniho listu z 30. dubna 2019, ktery pfi svém hodnoceni vyuziva i RVVI. Pro jednotlivé
tematické oblasti hodnoceni je uveden shrnujici komentar a nasledné vyhodnocen soulad
navrhovaného programu s pozadavky na navrh programu dle evaluacnich otazek. V zavéru je
uvedeno celkové shrnuji hodnoceni navrhu programu a jsou formulovana doporuceni uréena
poskytovateli podpory.

1. Nastaveni cilG a intervencni logika

Hlavnim cilem posuzovaného navrhu programu je ,systematicky podnécovat a rozvijet zdjem
vyzkumné a inovacni sféry o zapojeni do reseni bezpecnostnich vyzev pro moderni spole¢nost
a tvorit tak zakladnu pro rozvoj konkurenceschopnych bezpecnostnich inovaci”. Takto
formulovany cil je smysluplny, vhodné zddvodnény a navazany na existujici narodni strategie a
resortni koncepéni materidly.

Vramci navrhu programu nicméné existuje urcité tfeni mezi snahou o podporu
znalostni a technologické zakladny a okamzitou a predem zjevnou vyuZitelnosti vysledkd
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podporenych projektl v bezpecnostni praxi. Navrh programu smysluplné deklaruje zaméreni
na podporu nizsich a stfednich stupnd technologické vyspélosti, coz je v souladu s cilem
podnécovat a rozvijet zajem vyzkumné a inovadni sféry. U vyzkumu a vyvoje technologii a
znalosti na téchto stupnich vyspélosti vSéak maze byt obtizné zarucit bezprostfedni dopad
v podobé posileni bezpeénosti. Toto tfeni je do jisté miry nevyhnutelné a dané svébytnym
charakterem bezpecénostniho vyzkumu existujiciho na pomezi védni a bezpeénostni politiky.

Urcité otdzky pak vyvolava nastaveni cill a zaméreni trojice podprogram(. Zatimco
hlavni cil programu je jasné vysvétleny a navazany na koncepcni dokumenty zejména
prostiednictvim navazani na Meziresortni koncepci podpory bezpe¢nostniho vyzkum CR 2017-
2023 s vyhledem do roku 2030, proces tvorby cild podprogram( je ponékud nejasny. V navrhu
programu neni presvédciveé vysvétleno, proc a jakym zplsobem dochazi k vyznamnému zuzeni
cill Meziresortni koncepce podpory bezpecnostniho vyzkumu. Zejména prioritni cil Adaptivni
bezpecnostni systém je vyrazné zuzen. Byt je snaha o prioritizaci urcitych cild v ramci
podprogrami pochopitelnd a Zadouci, domnivdam se, Ze by bylo vhodnéjsi v nastaveni
podprogram( respektovat strukturu cili podle Meziresortni koncepce bezpecnostniho
vyzkumu, tak jak je zvaZzovdno ve varianté 3 v pfiloze jedna doprovodné studie.

1.1. Specifikace cil{

Evaluacni otdzky

Vychdzi cile programu z analyzy resené Cile programu vychazeji z analyzy feSené
problematiky a vymezuji, co se mad diky problematiky, kterd je provedena zcela
plsobeni programu zménit ve srovnadni s adekvatné k moznostem poskytovatele. Cile
vychozim stavem? programu vymezuji, co se ma zmenit ve

srovnani s vychozim stavem, byt zména
samotna je spise inkrementalni a
parametrickd, coz nicméné odpovida tomu,
Ze program OPSEC navazuje na koncici
Program bezpeé&nostniho vyzkumu Ceské
republiky v letech 2015-2022. V pfipadé, ze
by program nebyl v Zzadné formé
implementovan, by naopak doslo ke zcela
nezadouci zméné, nebot oblast podpory,
kterou v tuto chvili pokryva Program
bezpecnostni vyzkumu v letech 2015-2022,
by zlstala nepokryta. Ponékud
problematicka je nicméné otazka toho,

z ¢eho vychazeji cile jednotlivych
podprogramd.




Vztahuji se cile, jak k celé resené
problematice, tak k dilcim problémam, které
je tfeba vyresit?

Je splnéni cilt ovéritelné a je z cilt zfejmé, v
cem md spocivat tuspésné spinéni programu?

1.2. Analyza feSené problematiky

Evaluacni otdzky

Cile se vztahuji k reSené problematice a ke
konkrétnim dil¢im problémdm, které je
treba vyresit.

Oveéreni cill v podobé rozvijeni zapojeni
vyzkumné a inovacni sféry do feseni
bezpelnostnich vyzev je ovéfitelné pomérné
jednoduse. Uréitou vyzvu naopak
predstavuje ovéreni naplnéni cild v oblasti
bezpecnostniho pfinosu. Navrh programu
predpoklada ovéreni splnéni téchto cill
pomoci pripadovych studii, coz by méla byt
funkéni cesta.

Je navrhovany program ndstrojem koncepce
(mezindrodni, narodni, resortni), ze které
vychdzi a realizuje ji?

Vymezuje ndvrh Sirsi spoleCenské potreby, na
které reaguje?

Posuzuje ndvrh pficiny sou¢asného stavu a
vyvojovych trendd, které program cili zménit,
véetné jejich faktografického doloZeni?

Rozebird ndvrh interakce s jinymi programy
realizovanymi v ndrodnim i mezindarodnim
meéritku a pfipadné s institucionalnim
financovdnim?

Navrhovany program je nastrojem
Meziresortni koncepce podpory
bezpeénostniho vyzkumu CR 2017-2023 s
vyhledem do roku 2030.

Navrh jasné vymezuje potfebu podpory
vyzkumu v oblasti bezpecnosti vychazejici

z charakteristickych a unikatnich znakd
tohoto prostredi, kde je hlavnim uZivatelem
vysledk( stat a ¢asto neexistuje trzni
motivace dostatecna vUici existujicim trznim
rizikdm. Doprovodna studie pak tyto
potfeby dale dovysvétluje a rozvadi a pfinasi
tak vyznamny kontext pro pochopeni logiky
programu.

Navrh posuzuje jak soucasné trendy ve
vyzkumném prostredi, tak v prostfedi
bezpecnostnim. Detailngji je pak rozvadi
doprovodna studie. Program popsany vyvoj
reflektuje a snazi se na néj reagovat.

Navrh programu jasné ukazuje interakce
navrhovaného programu jak s dalsimi
programy v gesci poskytovatele, tak



1.3. Vazba na priority

Evaluacni otdzky

s programy realizovanymi dalSimi
poskytovateli.

Je ndvrh programu v souladu s aktudlnimi
prioritami v pfedmétné oblasti (ndrodni
politika VaVal, priority orientovaného VaVal,
inovacni strategie, resortni koncepce anebo
dalsi relevantni dokumenty?

Je navdzdni na priority dostate¢né popsdano
a vysvétleno?

Navrh programu primarné vychazi

z Meziresortni koncepce bezpecnostniho
vyzkumu. Déle je v souladu s Narodnimi
politikami vyzkumu, vyvoje a inovaci 2021+ a
to zejména v ndvaznosti na opatreni ¢. 22:
Rozvoj obranného a bezpecnostniho
vyzkumu s moznosti vyuZziti v civilnich
aplikacich a opatreni ¢. 27: Redefinice
Narodnich priorit orientovaného vyzkumu,
experimentdlniho vyvoje a inovaci s cilem
zvySeni odolnosti ¢eské spolecnosti —
podpora specifickych vyzkumnych program(
relevantnich pro oblasti definovanych
hrozeb s celospolec¢enskym dopadem.
Zaroven program prispiva k naplnéni
Inovacni strategie CR a sekunddrné i dal$ich
strategickych a koncepcnich priorit.
Navazani na priority je (s vySe uvedenou
vyhradou k cillim podprograma) detailné
popsano primarné skrze navazani na
Meziresortni koncepci bezpecnostniho
vyzkumu. Navazani na Narodni politiky,
vyzkumu, vyvoje a inovaci a na Inovacni
strategii je popsano spiSe ramcové. Tento
zpUsob Ize nicméné povazovat za zcela
dostatecny a vychazejici z principu
uspornosti, kdy program popisuje navazani
na nejblizsi nadrazeny dokument stanovujici
priority, pricemz nadrazeny dokument
obdobné popisuje navazani na obecnéjsi
priority.



1.4. Stanoveni prinost a dopadd

Evaluacni otdzky

Navazuji na deklarované cile olekdvané
vysledky, pfinosy a Sirsi dopady programu?

Jsou pro jednotlivé vysledky, pfinosy i dopady

stanovena vhodnd kritéria?

Je pro jednotlivé vysledky, prinosy i dopady
stanoven casovy horizont jejich dosazeni?

Je z prinost a dopadd patrnd motivace pro
zavedeni programu, tj. ceho konkrétné
chceme dosdhnout?

Jsou zminény i moZné negativni dopady
programu?

1.5. Model intervenéni logiky

Evaluacni otazky

Navrh projektu popisuje pfinosy programu
v kapitole 3.2 a to hned pro tfi skupiny
stakeholderd: konecné uzivatele vysledkd,
vyzkumniky (pfijemce podpory) a pro
poskytovatele.

Kritéria jsou stanovena spiSe ramcoveé a
implicitné skrze koncept bezpecnostniho
pfinosu. To nicméné odpovida charakteru
Siroce koncipované soutéze, kde
poskytovatel dopredu nemUze znat presny
charakter vysledkd, prinost a dopadd.

Casovy horizont je stanoven pro vysledky,
nikoliv pfinosy a dopady, coZ nicméné opét
odpovida Sirokému charakteru verejné
soutéze.

Z prinosl a dopadl Ize pomérné jasné
dovodit motivace pro zavedeni programu,
pfi¢emzZ tato motivace je pro vSechny tfi
kategorie stakeholderd formulovana
smysluplné.

MoZné negativni dopady programu nejsou
popsany.

Viysvétluje navrh intervencni logiku
programu, tj. skrze jaké mechanismy bude
dosazeno zmén, které povedou ke splnéni
kyZenych cilt a jsou vymezeny predpoklady,
na kterych je fungovadni téchto mechanismd
zaloZeno?

Program OPSEC ma primarné umoznit rozvoj
niznich a strednich stupnd technologické
vyspélosti, kdy je vyvoj pro zapojené
instituce ekonomicky rizikovy. Intervencni
logika programu pak spociva ve snizovani
rizikovosti zapojeni se do vyzkumu
bezpecnostnich technologii a znalosti,
pficemz Ize pfedpoklddat, Ze takto



nastavend intervencni logika by méla byt
zcela funkéni.

Vazba mezi vstupy, vysledky, pfinosy a
dopady je stanovena spise implicitné

nicméné z principu mechanismu Siroce
koncipované soutéze v bezpecnostnim

Upresriuje model intervencni logiky
zamyslené vazby mezi vstupy, vysledky,
pfinosy a dopady?

vyzkumu je pomérné jasna.

Principy plsobeni programu jsou zifejmé, byt
opét spise implicitni. To nicméné odpovida
specifickému charakteru bezpecnostniho
vyzkumu. Bezpecnostniho vyzkum pfirozené
prispiva ke zlepsovani bezpecnosti.
Poskytovatel v tuto chvili nemUze védeét,
jaké konkrétni projekty budou podporeny a
jak tedy prispéji ke zlepSovani bezpecnosti.

Jsou z modelu intervencni logiky zfejmé
principy plsobeni programu, a to zejména
jak budou vysledky transformovadny v pfinosy
a jakym zptsobem maji mit pfinosy za
ndsledek Sirsi dopady.

2. Synergie s jinymi programy

Navrh programu velmi dobre popisuje vztah navrhovaného programu k jinym programdm.
Navrhovany program navazuje na ukonleny a konéici program vefejné soutéze
v bezpecnostnim vyzkumu. Navic vytvari synergicky efekt s dalSimi programy bezpecnostniho
vyzkumu, a to s Programem bezpecnostniho vyzkumu pro potreby statu v letech 2022-2027
(SecPro), programem Strategické podpory rozvoje bezpecnostniho vyzkumu CR 2019-2025
(IMPAKT 1) a s Programem bezpec¢nostniho vyzkumu CR 2021-2026: vyvoj, testovani a evaluace
novych bezpecnostnich technologii (SECTECH). Navrhovany program (a doprovodna studie)
navic obsirné definuji vztah vici dalsSim programdm v gescich jinych poskytovatell, pricemz
navrhovany program se snazi o maximalni zabranéni duplicit s programy jinych poskytovateld.

2.1. Navaznost na hodnoceni predchozich programd

Evaluacni otdzky

Uvddi navrh, na které predchozi jiz
ukoncené, nebo priibézné zhodnocené
programy navazuje?

Je pro predchozi programy uvedeno strucné
shrnuti jejich vyhodnoceni véetné

Navrh programu navazuje na ukonceny
Program bezpeé&nostniho vyzkumu Ceské
republiky v letech 2015 az 2022 a probihajici
Program bezpec¢nostniho vyzkumu Ceské
republiky v letech 2015 az 2022.

Struéné zhodnoceni pfedchozich programd
je uvedeno v kapitole 2.4.



dosazenych pfinost a dopadl a miry splnéni
stanovenych cil(i?

Vyuziva nove navrhovany program vysledky | Navrhovany program vychazi ze zkusenost/ z
hodnoceni predchozich programi? predchozich programda, pricem? tyto
zkuSenosti jsou popsany zejména

v doprovodné studii.

3. Harmonogram veiejnych soutézi a jejich zaméreni

Harmonogram verejnych soutézi a jejich zaméreni nejsou bohuzel v ndvrhu programu ziejmé.
Harmonogram verejnych soutézi Ize pouze dovodit z harmonogramu hodnoceni programu.
Poskytovateli Ize doporudit, aby zvazil uvedeni predpoklddaného harmonogramu a zaméreni
verejnych soutézi bud prfimo v programu, nebo jinou formou napfiklad prostfednictvim
doprovodné studie.

4. Implementace programu a nastaveni procesu hodnoceni projektl

Vzhledem k tomu Ze navrhovany program navazuje na soucasny program vefejné soutéze
v bezpecnostnim vyzkumu, lze predpokladat, Zze jeho implementace a nastaveni procesu
hodnoceni bude relativné hladké. Navrh programu predpoklada financovani ve vysi 3 550 000
tis. K&. (to se ovSsem neshoduje s rozpisem naklad( v letech), coz by mélo stalit na saturaci
absorpcni kapacity prostfedi bezpecnostniho vyzkumu (zde je predpoklad dle doprovodné
studie 3 240 000 tis. Kc.).

Nejvetsi Uskali implementace lze spatfovat v zajisténi vnitfni validity a srovnatelnosti v
hodnocenich jednotlivych oponent(l a v uzZivatelském hodnoceni. UZivatelské hodnoceni je
v programu (zcela spravné) akcentovano. Urcitou vyzvu vSak mulze predstavovat zajisténi
uzivatelského hodnoceni, tak, aby do hodnoceni projektl nepreneslo inovacni bariéry vlastni
uzivatelské komunité. Ta je z principu pomérné konzervativni, a to zejména pokud by inovace
méla predpokladat zmény v nastaveni zabéhnutych procest (jako priklad Ize uvést odpor Policie
CR k vytvofeni map kriminality). Lze doporucit, aby uZivatelské hodnoceni primarné slouzilo
k vyfazeni navrh( projekt(, které nemohou mit prakticky prinos (a to ani v pripadé dalsiho
ndvazného vyvoje). Konecné rozhodnuti o praktické vyuZitelnosti vysledkd navrhovanych
projektl by pak nelezelo na uzivateli, ale na poskytovateli.

Zaroven lze poskytovateli doporucit, aby zvazil urcité zmény v mnoziné podporovanych
vysledk(. Navrh programu predpoklada mezi pripustnymi hlavnimi vysledky podporenych
projektd vysledky typu Hkonc, Vsouhrn, O (doporuceni pro verejnou spravu) pokud spliuji
predpoklady ustanoveni § 3 zakona ¢. 412/2005 Sb. nebo ustanoveni § 27 zdkona ¢. 240/2000
Sb. Lze se domnivat, Ze takto definovana kategorie je v podstaté duplicitni vici typu vysledku
V. Naopak plati, Ze vysledky téchto typU (zejména Vsouhrn a O) jsou Casto uzitecné pro uzivatele
v neutajované formé, kdy mohou poslouzit jako vyzkumny podklad k prosazovani zmén
v institucionalnim nebo meziinstitucionalnim nastaveni. Zejména u spolecenskovédniho
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spolecenskovédni vyzkum na nizsich Urovnich technologické vyspélosti se navic mUze jednat o
jediné realisticky mozné hlavni vysledky (s vyjimkou vysledku typu V obsahujiciho utajované
informace), nebot v podstaté jediny podporovany hlavni vysledek spolecenskovédniho
vyzkumu v podobé metodiky (Nmet) uz v podstaté musi dosahovat takového stupné

technologické vyspélosti, aby jej bylo mozno doporucit pro uvedeni do praxe.

4.1. ZdGvodnéni vydajl

Evaluacni otazky

Uddvd ndvrh celkové vydaje programu
clenéné na jednotlivé roky trvdni, z toho
vydaje z verejnych prostiredk( s uvedenim
vydaju stdtniho rozpoctu? Jsou zdGvodnény
potreby stdtniho zdsahu, motivacniho ucinku
a pfimérenosti podpory?

Uvddi analyza absorpéni kapacity odhad
poctu projektu, které budou moci byt
financovdny, z celkového poctu podanych
ndvrhi projekt( Ci prihldsek do verejnych
soutezi?

Je navrhovany rozpocet programu rddné
zduvodnény ve vztahu k absorpcni kapacité?

4.2. Definovani aktivit a prijemcl

Evaluacni otazky

Navrh stanovuje celkové vydaje programu
¢lenéné podle typu na verejné a neverejné,
a to v ¢lenéni na jednotlivé roky. Celkové
vydaje na program jsou v textu
predpokladany ve vysi 3 550 000 tis. K¢.

Z rozpisu ovsem vyplivaji jen vydeje ve vysi
2 755 000 tis. K¢. Mozny nesoulad
doporucuji zkontrolovat.

Analyza absorpéni kapacity uvadi Zzadouci
Uspésnost projektld ve vysi 30-35 procent.

Doprovodna studie uvadi odhad absorpéni
kapacity ve vysi 3 240 000 tis. K&. Tato
Castka rémcove odpovida navrhovanému
rozpoctu programu.

Stanovi ndvrh podporované aktivity?

Stanovi ndvrh zplsob podpory?

Program podporuje jak pridmyslovy vyzkum,
tak experimentalni vyvoj.

Navrh stanovi zpUsob podpory v kapitole 1.2
a to jako verejné soutéze podle zakona
130/2002 Sb.



Stanovi ndvrh uznatelné vysledky?

Stanovi ndvrh zplsobilé ndklady, véetné
odtvodnéni jejich vhodnosti pro splnéni cilt
programu?

Stanovi ndvrh oprdvnéné prijemce dle jejich
pravni formy, véetné odhadu podilu podniki
vuci vyzkumnym organizacim, a upresriuje
jejich charakteristiky ?

Stanovi ndvrh odhad predpokladané
struktury uzivatelt vysledkt ?

4.3. ZplUsob hodnoceni a vybéru projektd

Evaluacni otdzky

Navrh stanovuje uznatelné vysledky
v kapitole 6.1

ZpUsobilé naklady jsou stanoveny v kapitole
6.4

Opravnénymi prijemci mohou byt vyzkumné
organizace a podniky. Podil a charakter neni
dale stanoven.

Navrh nestanovi odhad predpokladané
struktury uzivatell vysledk(. Z principu
verejné soutéze je majitelem vysledku
pfijemce a poskytovatel ma jen omezenou
moznost odhadnout, kdo bude skute¢nym
uzivatelem vysledk(. Z formulace

cild podprogram je nicméné mozné

s urcitou byt omezenou mirou spolehlivosti
strukturu prijemct odhadnout a toto by bylo
mozné doplnit do doprovodné studie.

Vlysvétluje ndvrh zpusob a kritéria hodnoceni
ndvrhi projekt(?

Jsou ndvrhy projektt hodnoceny
transparentné a podle pfedem stanovenych
pravidel, kterd vylucuji stfet zajma?

Jsou projekty hodnoceny ve vztahu k cilim
programu a realizaci stanovenych aktivit?

Program stanovuje rdmcova kritéria a
zpUsoby hodnoceni. Konkrétnéji maji byt
kritéria a zpUsoby hodnoceni soucasti
dokumentace k jednotlivym verejnym
soutézim.

Pravidla a postupy pro hodnoceni jsou
ramcove nastavena a budou upresnéna pro
jednotlivé vefejné soutéze, pricemz z nadvrhu
programu nevyvstava divod domnivat se, ze
by nebylo hodnoceni transparentni a
dochazelo by ke stfetu zajma.

Splnéni cild navrhovaného programu je
planovano jako Vylucovaci kritérium v rdmci
hodnoceni.



Je stanoven zptisob priubézného a
zavérecného hodnoceni realizovanych
projektu?

5. Systém evaluace a monitorovani

Zplsob prabéiného a zavérecného
hodnoceni neni v navrhu programu popsan.
Tento zpUsob vypliva ze zakona, presnéjsi
popis by vSak mohl byt soucéasti navrhu
programu nebo doprovodné studie.

Navrh programu obsahuje ramcovy popis a vysvétleni postupl pro priibézné monitorovani
programu a pro jeho zavérecné hodnoceni. Pro monitorovani a hodnoceni je nastaven zakladni
harmonogram a jsou stanovena kritéria pro monitorovani hodnoceni. Harmonogram odpovida
potfebam programu a mél by poskytovateli umoznit jak prabéznou reflexi fungovani programu,
tak wvyuziti zkuSenosti z fungovani programu pro ndvazné koncepcni dokumenty (novou
Meziresortni koncepci bezpecnostniho vyzkumu) a pro navazujici program. Celkové se takto
nastaveny systém jevi jako dostatecny, byt Ize doporucit upresnéni procesl sbéru dat.

5.1. ZpUsob monitorovani

Evaluacni otazky

Jsou pro monitorovani pribéhu programu
stanoveny vhodné indikdtory?

Je popsan zplsob sbéru relevantnich dat?

Jsou indikdtory definovany tak, aby co
nejlépe popisovaly sledovany aspekt
programu, a byly konkrétni, méritelné,
dostupné, relevantni a véasné (SMART)?

Jsou stanoveny vstupni hodnoty indikdtort a
urcen jejich ocekdvany ndrust (Ci pokles),
ktery mad byt realizaci programu dosazen?

Pro monitorovani programu jsou stanoveny
indikatory, a to v nékolika oblastech:
funkénost programu, efektivita a relevance.
Pro hodnoceni dopadl je navrien systém
hodnoceni pomoci ptipadovych studii na
reprezentativnim vzorku.

Zplsob sbéru relevantnich dat neni v navrhu
projektu popsan.

Pro vyse uvedené kategorie (funkcnost,
efektivita, relevance) jsou navrzeny
relevantni, kvantifikované a relativné snadno
méritelné a véasné méfitelné indikatory.
Vstupni hodnoty indikatord ani jejich
ocekavand zména nejsou stanoveny. Je
nicméné otazkou, zda je pro tento typ
programu stanovit lze.
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5.2. Metodika hodnoceni programu

Evaluacni otdzky

Obsahuje ndvrh metodiku hodnoceni
programu, kterd dokazZe urcit, jestli jsou
dosazeny kyZzené cile?

Vychdzi metodika hodnoceni z modelu
intervencni logiky.

MiFi hodnotici otdzky na predpokladanou
podstatu plsobeni programu?

Je hodnoceni prikazné, zaloZzeno na datech a
metoddch, které mohou hodnotici otdzky
uspokojivé zodpovédeét?

Postihuje metodika hodnoceni i pfinosy a
sirsi dopady programu?

Budou zavéry hodnoceni uZite¢né pro
rozhodovdni o navazujicich programech

Navrh programu obsahuje rdmec pro
hodnoceni programu, ktery vychazi
z monitorovani programu.

Metodika hodnoceni vychazi z intervenéni
logiky oteviené verejné soutéze.

Hodnotici otazky vhodné pokryvaji
hodnoceni funkénosti, efektivity a relevance
programu. Hodnoceni dopad( programu
metodou pripadovych studii vychazi

z charakteru bezpecnostniho vyzkumu,
jehoz cilem je zvySeni bezpecnosti, coz je
Udaj obtizné méritelny. Jako takové Ize
hodnoceni dopadd pomoci pfipadovych
studii povazovat za smysluplné.

Data a metody pro hodnoceni odpovidaji
charakteru programu.

Siréi dopady programu budou hodnoceny
pomoci pfipadovych studi.

Navrh programu predpoklada, ze pribéziné
hodnoceni programu mezi lety 2027-2031
bude slouzit jako podklad pro tvorbu
navazujiciho programu.

5.3. Datova zakladna pro hodnoceni programu

Evaluacni otazky

Objasniuje navrh pldnovany postup pri
ziskavani dat potfebnych pro hodnoceni
programu?

Odpovidd datovad zdkladna predpokladanym
metoddm hodnoceni?

Navrh programu neobjasiiuje planovany
postup pfi ziskavani dat.

Vztah mezi datovou zdkladnou a metodami
hodnoceni nelze z ndvrhu programu
posoudit.
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Jsou kromé vécného obsahu vysvétleny i
zdroje dat a rezim pfistupu k nim?

Jsou ziskana i data za relevantni srovnadvaci
skupinu nepodporenych subjekti?

Pocita poskytovatel s tim, Ze pfi vyhldseni
vysledki verejnych soutézi zverejni poradi
ndvrhi projekt( na zdkladé jejich hodnoceni,
a které projekty byly a nebyly doporuceny k
financovadni, aby bylo umoznéno ndsledné
vyhodnoceni programu externimi subjekty?

5.4. Plan a rozpocet hodnoceni programu

Evaluacni otazky

Zdroje dat a pristup k nim nelze z ndvrhu
programu posoudit.

Zda jsou ziskadna data ze srovnavaci skupinu
nepodporenych subjektd, nelze z ndvrhu
programu posoudit.

Navrh programu nepredpoklada zverejnéni
poradi u nepodporenych projektd. Je navic
otazkou, zda je zverejnovani informaci o
nepodporenych projektech v oblasti
bezpecnosti, Zddouci.

Obsahuje navrh harmonogram priubézného
hodnoceni?

Obsahuje ndvrh harmonogram zdverecného
hodnoceni?

Obsahuje navrh harmonogram hodnoceni
pfinost a dopadd programu?

Je uveden ocekavany rozpocet jednotlivych
fazi hodnoceni programu?

6. Posouzeni rizik realizace programu

Navrh programu obsahuje plan prabézného
hodnoceni, ktery se sklada z hodnoceni
zkusenosti ze tii predpokladanych verejnych
soutézi a zavérecného hodnoceni projektl
prvnich dvou verejnych soutézi.

Program predpoklada zavérecné hodnoceni
programu poskytovatelem po roce 2031.

Hodnoceni dopadl prvni a druhé verejné
soutéze se predpokladd a roky 2030 a 2031.
Hodnoceni dopadl programu jako takového
pak v roce 2035.

Ocekavany rozpocet jednotlivych fazi
hodnoceni neni uveden.

Navrh programu obsahuje detailni rozbor rizik. Analyza rizik se jevi jako dostatec¢né detailni.
Analyza rovnéZ obsahuje rdmcova opatreni pro pfipad materializace popsanych rizik a méla by
poskytnout dostatec¢ny podklad k Fizeni rizik v pribéhu realizace programu.
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6.1. Definice rizik spojenych s realizaci

Evaluacni otdzky

Obsahuje ndvrh rozbor rizik spojenych s
realizaci programu, kterd by mohla zamezit
dosaZeni jeho obecnych i dil¢ich cila?

Je pro nejzavaznéjsi rizika vytvoren ndhradni
pldn (contingency plan), jak se s nimi

Byla provedena analyza politickych,
ekonomickych, spolecenskych, technickych,
legislativnich a environmentalnich rizik, a to
na pétistupnoveé skale hodnoceni
pravdépodobnosti a dopadu.

Pro vSechna popsana rizika jsou navrzena
zakladni opatfeni k jejich fizeni.

vyporddat?

Zavér a doporuceni

Posuzovany navrh programu Oteviené vyzvy v bezpecnostnim vyzkumu 2023-2030 (OPSEC)
predstavuje kvalitné koncipovany vyzkumny program navazujici na uUspésné predchozi
programy verejnych soutézi v bezpecnostnim vyzkumu. Navrhovany program odpovida
narodnim i resortnim koncepénim dokumentldim, vychazi z analyzy prostredi, stanovuje tomu
odpovidajici cile a v pfipadé implementace se stane dilezitym prvkem v programovém portfoliu
realizujicim Meziresortni koncepci podpory bezpeénostniho vyzkumu CR 2017-2023 s
vyhledem do roku 2030.

Pfed predloZzenim navrhu programu k posouzeni RVVI Ize jesté poskytovateli doporucit nékolik
krok( ke zvazeni:

e vnastaveni podprogrami se drzet struktury cild podle Meziresortni koncepce
bezpecnostniho vyzkumu (tj. efektivni zasah, adaptivni bezpecnostni systém a
resilientni komunity), tak jak je zvazovano ve varianté 3 v priloze 1 doprovodné studie.
Tematické cile je mozné pripadné zuzovat na Urovni jednotlivych verejnych soutézi, tak
jako ve 4. vefejné souté?i Programu bezpeénostniho vyzkumu Ceské republiky v letech
2015 az 2022 (BV IlI/4-VS). Domnivam se, Ze timto postupem bude poskytovatel
schopen |épe reagovat na pfipadny vyvoj potfeb a pfileZitosti v oblasti bezpe¢nostniho
vyzkumu;

e nastavit uZivatelské hodnoceni tak, aby primarné slouzilo k vyrazeni navrhd projekt(,
které nemohou mit prakticky pfinos (a to ani v pripadé dalsiho navazného vyvoje);

e v mnoziné podporovanych vysledkd upustit od poZzadavku na ,utajovani u vysledku
typu Hkonc, Vsouhrn, O (doporuceni pro verejnou spravu). Zejména u
spolecenskovédniho aplikovaného vyzkumu existuje pomérné omezena mnoZina
vyuzitelnych hlavnich vysledk( a je zadouci moznost kvalitniho spolecenskovédniho
bezpelnostniho vyzkumu spiSe podporovat, a to i pfi védomi rizik s timto spojenych.
Projekty, jejichz vysledky budou prakticky nevyuZitelné, by nemély byt vyfazeny
z dlivodu definice vysledkd, ale mélo by je identifikovat a vyradit uzivatelské hodnoceni;

e v navrhu program specifikovat pfedbézny harmonogram vefejnych soutézi;
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e podrobnéji specifikovat datovou zakladnu pro hodnoceni programu. Prestoze zpUsob
hodnoceni, jakda data budou pro néj tfeba a jak je sbirat, Ize z ndvrhu programu
intuitivné dovodit, Ize zaroven ocekavat, ze RVVI bude poZadovat upfesnéni dat pro
hodnoceni.
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