Doporucéeni KHV pro posileni kvality hodnoceni aplikovaného vyzkumu

8. 6. 2020

Komise byla seznamena s dopisem sedmi ¢leni Rady (Rut Bizkova, Karel Koufil, Jaroslav
Machan, Vladimir Mafik, Lubo§ Novak, Eduard PaliSek, Jifi Witzany) a dopise Jaroslava Hanaka,
prezidenta Svazu primyslu a dopravy CR. Oba dopisy adresované piedsedovi vlady a predsedovi
RVVI jsou souhrnem vyhrad k implementaci Metodiky 2017+, resp. k hodnoceni aplikovaného
vyzkumu. Komise vyhrady projednala na svém 124. jednani dne 13. kvétna 2020 a opétovné
na svém 125. jednani dne 8. ¢ervna 2020. Komise byla informovana i o jednani RVVI a rektor(
VS k tématu, které probéhlo dne 26. kvétna 2020.

Jako primarni spousté¢ soucasné diskuze o kvalité hodnoceni vysledku aplikovaného
vyzkumu byl jednoznacné identifikovan zptsob rozdéleni DK RVO mezi vysoké Skoly.

Komise se shodla na nasledujicich zavérech:

1.

Je tfeba vénovat maximalni pozornost definici mise a vybéru profilovych oboru
jednotlivych vysokych Skol v Modulu 5. Zejména vybér profilovych obor by mél korelovat
se strukturou vysledku pfedlozenych do hodnoceni v Modulu 1.

Je tfeba urychlené zvefejnit pfiklady hodnoceni v Modulu 1, a to zvlast pro vysledky
hodnoceni dle ,pfinosu k poznani“ a dle ,spoleCenské relevance®. Pro vysledky
hodnocené dle ,pfinosu k poznani“ je mozné zvefejnit pouze prFiklady ohodnocené
stupném 1 a 5, pro vysledky dle ,spoleCenské relevance® by bylo Zzadouci zvefejnit
pfiklady ohodnocené stupném 1, 2, 3 a 4-5.

P¥i interpretaci vystupt hodnoceni v Modulu 1 je vhodné oddélit hodnoceni podle kritéria
.SpoleCenska relevance” a podle kritéria ,pfinos k poznani®.

Je tfeba reflektovat, Ze hodnotici 3kala je nastavena pfisné, ale spravné. Bylo
konstatovano, Ze dosazeni stupné 1 (mezinarodni dopad) je pro aplikovany vyzkum
Ze stupen 3 je pro aplikovany vyzkum stale vyborné hodnoceni, a tedy kvalitativni
rozloZzeni vysledk( v pfipadé vysledkd dle kritéria ,pfinos k poznani“ a dle kritéria
,SpoleCenska relevance“ nemuze byt stejné.

Je doporuc€eno, aby pfedkladatelé, vyzkumné organizace a dalSi relevantni aktéfi Komisi
informovali o konkrétnich pfipadech chybného hodnoceni vysledkd hodnotiteli.

Ze strany RVVI je tfeba motivovat poskytovatele, aby nalezité zohlednili indikativni
Skalovani VO ve zpusobu financovani vyzkumnych organizaci ve své gesci.

Je tfeba znovu promyslet, zda pocCet a struktura kritérii v Modulu 3 je dostatecna
a sjednotit kritéria hodnoceni aplikovaného vyzkumu v Modulu 3 napfi¢ poskytovateli.

Smluvni vyzkum nelze hodnotit jen souhrnnou tabulkou, je tfeba hodnotit kvalitativné
(napf. tak, jak bude provedeno v segmentu vysokych Skol mezinarodnimi evaluaénimi

panely).



