Vyjadreni KHV k dokumentu Zavére€né vyhodnoceni programu
vyzkumu, vyvoje a inovaci NAVRAT na urovni poskytovatele

schvaleno a upraveno ve smyslu pfipominek ze 126. zasedani KHV 10. 9. 2020

Celkovy pocet navrh( projektl podanych do tohoto programu byl pouze 35, z nichz 19 projekt(
bylo podpofeno. Potencialni srovnavaci skupina zadajicich, ale nepodpofenych, tudiz Cita
patnact projektl. Pro tak malé poéty pozorovani bohuzel nemélo smysl shromazdovat
kvantitativni data o dopadech programu a pokouset se z nich néco pocitat. Je to velka 8koda,
protoze evaluacni otazka, jestli by se vratila dana osoba i bez podpory z tohoto programu, je
klicova pro jeho vyhodnoceni. Nabizela se sice moznost udélat s t€mito malo subjekty hloubkové
rozhovory, které by se na rozkliCovani dané otazky zaméfily, ale to by vyZzadovalo nemalé zdroje
a Ize pochopit, pro¢ k tomu poskytovatel u tak malého programu nepfistoupil.

Hodnotici zprava podava standardni popis pribéhu programu, struktury podpofenych subjekt,
pfehled a typy jejich vysledkl, které byly zaznamenany v IS VaVal. Jak je uvedeno vySe,
hodnoceni se z pochopitelnych divodi nepokouselo hledat odpovéd na (kontrafaktualni) otazku,
jestli se podporeni vratili diky podpofe z programu anebo z jinych ddvodu. Je vSak potom
nedtastné, Zze se zprava v €asti 3.2 Pfinosy programu (str. 11-12) pousti do tvrzeni ohledné
dopadli programu, ktera nejsou bez provedeni odpovidajici analyzy podlozena, a tudiz
spekulativni. Napf.: ,Hlavnim pfinosem programu bylo, Ze pfilakal Spi¢kové a perspektivni
vyzkumné pracovniky ze =zahraniéi...“... ,Byl stimulovan jejich zajem o praci v Ceském
vyzkumném prostoru®, ,Program prispél také k navratu post-doki*, apod. Takova tvrzeni
predpokladaji prokazani pfi¢iny a nasledku mezi podporou a navratem, resp. aktivitami nebo
vysledky podpofenych subjektl. Bez prokazani kauzalniho dopadu programu je se nutné v textu
jeho hodnoceni takovych tvrzeni vyvarovat. DoporuCujeme pozadat poskytovatele, aby text
hodnotici zpravy odpovidajicim zplisobem revidoval.

Program by byl pfili§ maly, i kdyby probéhl v planovaném rozsahu. Je otazka, do jaké miry muze
tak maly program pfinést pozitivni dopady na urovni systému védy a vyzkum jako celku, tj. nikoliv
pouze pro jednotlivé pfijemce, a jestli je uCelné poskytovat programy tak malého rozsahu.
Program navic probihal v prostfedi, kde bylo na podporovany typ aktivit poskytovano financovani
z fady jinych zdroju. Do budoucna doporucujeme, aby byly v zavére€nych hodnoticich zpravach
programu ucelové podpory rozebrany jejich dopady na systém jako celek — napfiklad i z hlediska
jejich velikosti — a analyzovany jejich interakce s jinymi programy v SirSim kontextu.



